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Resumen

En tanto que unidades de naturaleza compleja, las construcciones prepositivas pre-
sentan un caracter Unico y esporddico mucho més acusado que otros hechos linglisticos.
Mediante el estudio de cuatro ediciones de la Primera Partida, se intentara diferenciar los
admbitos donde se manifiestan los segmentos de naturaleza anémala y esporéadica. Por ello,
se buscaran aquellos indicios en el texto que apunten aun uso (muy) escaso de ciertas uni-
dades, teniendo en cuenta, a la vez, las relaciones que desarrolla un determinado segmen-
to con otros ya sea dentro de la misma edicién, ya sea en todas las ediciones analizadas.

Palabras claves: locuciones prepositivas, hapax, frecuencia escasa, Primera Partida, edi-
ciones.

Abstract

As multi-unit constructions, complex prepositions present a unique and low-frequen-
cy character much more marked than other linguistic facts. Through the study of four edi-
tions of the Primera Partida, we shall try to differentiate those areas where these uncommon
and anomalous segments arise. We shall seek all indications in the text that point to a spo-
radic use of certain constructions while bearing in mind, at the same time, the relations
that certain unit shows with others inside the same or in all analyzed editions.

Key words: complex prepositions, hapax, low-frequency sequences, Primera Partida,

editions.

1. Introduccion

El empleo de las locuciones prepositivas (en adelante, LP) como ins-
trumentos para expresar la hipotaxis nominal durante la Edad Media se ha
HHIE, 8/2013, pp. 63-92.



relacionado con la tradicién juridica, cuya busqueda de claridad y preci-
sion se traduce en la manera de utilizar los enlaces prepositivos y conjun-
tivos (Bartol Herndndez 1986, Kabatek 2005). Se acepta normalmente que
la prioridad de Alfonso X para sus textos era la transmision exacta y direc-
ta de las ideas. Para cumplir las exigencias del discurso en cuanto al nivel
de claridad y precisidn, los textos alfonsies recurren, entre otros, al uso de
LP1 una técnica eficaz, ya que presentan un significado univoco frente a
las preposiciones simples (cf. Carbonero Cano 1975: 83).

En cuanto a la Primera Partida (en adelante, PP), el cotejo de la rica
produccion editorial de la que esta goza ha puesto de manifiesto diferen-
cias tanto cualitativas como cuantitativas (Codita 2009). La relevancia de
estos datos abarca también la presencia de construcciones prepositivas con
caracter escaso y esporadico, por cuanto se utilizan de manera muy aisla-
da solo en una o algunas ediciones de la obra en cuestién. Partiendo de la
presencia y del uso de las construcciones prepositivas, se intentara identi-
ficar y analizar las unidades y las variantes que se emplean de manera espo-
radica y se indagard en qué medida tienen o intentan tener relevancia sin-
tactica. Ademas, este trabajo se centrara en vislumbrar las posibles razones
de su insercion en una determinada edicion y la dificultad de anélisis que
supone su presencia.

2. Presentaciéon del corpus analizado

El corpus integra cuatro ediciones de la Primera Partida, primera parte
de las Siete Partidas, el texto legislativo méas importante de la Edad Media
peninsular. Estas ediciones son las siguientes:

1. la edicién publicada por la Real Academia de Historia en 1807, ree-
ditada en 1972 (en adelante, RAH),

2. lade Gregorio Lopez de 1555, reeditada en 1974 (en adelante, GL),

3. la del ms. Add. 20787 del British Museum, publicada por Juan
Antonio Arias Bonet en 1975 (en adelante, AB), y

4. la del CORDE, editada en linea por Lloyd A. Kasten yJohn Nitti
(1995) (en adelante, CORDE2).

Como se sabe, la Primera Partida muestra una multiplicidad de versio-
nes, entendidas, desde el punto de vista linglistico, bien como amplifica-

1Utilizamos, en este trabajo, como sinénimos los términos de locucion prepositivay construccion pre-
positiva.

2 Para diferenciar las referencias a esta edicién y al banco de datos de la RAE, se indicara el bus-
cador empleando siempre el articulo, “el CORDE”, mientras que para la edicién se prescindira de
este, “CORDE™.



dones del mismo texto, bien como versiones totalmente dispares. Se trata
de ediciones producidas en épocas distintas que recogen manuscritos de
diferentes periodos (Gomez Redondo 1998: 513 y sigs., Kabatek 2005: 250
y sigs.). Segun los investigadores, las ediciones que se basan realmente en
un manuscrito del siglo xm son la de Arias Bonet y la del CORDE. Las
otras dos son posteriores (Kabatek 2005: 175). Asimismo, las ediciones del
British Museum (AB y CORDE) son las Unicas que reflejan un codice
Unico a diferencia de las otras dos, RAH y GL, que recogen varios codices
para la imprenta3. Sin embargo, hasta hace poco tiempo, es decir hasta la
aparicion de los corpus informatizados, las ediciones mas utilizadas como
base de la sintaxis del siglo xiii eran, en la mayoria de los casos, la de la
Real Academia de la Historia y la de Gregorio Ldépez, que se pueden
encontrar todavia hoy en dia en ediciones divulgativas (cf. Pérez Martin
2000, Sanchez-Arcilla 2004) o como referencia en manuales sobre el cas-
tellano medieval (cf. Boissellier/Darbord/Menjot 2012). Pocas veces se
empleaba, en este sentido, la tercera edicion impresa, la del British
Museum.

Son muchos los investigadores que opinan que las diferencias que exis-
ten entre estas son Unicamente de orden grafico, sin mas. No obstante, en
estudios previos hemos comprobado —tomando como base las tres edicio-
nes impresas- que el numero de diferencias o discrepancias cuantitativas
y cualitativas halladas respecto de las LP es lo suficientemente grande
como para concluir que, desde el punto de vista sintactico, las ediciones
analizadas no pueden considerarse el mismo texto (Codita 2009, 2012a).
En este trabajo, sin embargo, se tendrd en cuenta también la edicion en
linea del CORDE, basada en el mismo manuscrito que la del British
Museum, aunque no siempre coincidente con la edicion impresa (cf.
Codita en prensa).

El corpus que se ha delimitado, como cualquier otro corpus historico,
es inevitablemente problematico. Este destaca especialmente por la hete-
rogeneidad de las ediciones que se van a tener en cuenta dado el grado
diferente de rigor que muestran en la fijacion del texto. Aunque pueda
parecer inaceptable utilizar ediciones tan dispares desde el punto de vista
de la fiabilidad de los datos, insistimos en que nuestro objetivo, indepen-
dientemente de este hecho, reside en comprender hasta donde puede ir
la creacion de estructuras (andmalas o esporadicas) en las sucesivas edi-
ciones de la PP, especialmente en las mas tardias (RAH) que, como hemos
podido constatar, se usan todavia como base de documentacién en mono-

3 La edicion de la RAH da cuenta en el prefacio de los codices consultados, mientras que la GL
no revela nada en este sentido, es decir, que no se sabe ni en qué codices, ni en cuantos se basa esta
edicion. No obstante, parece que la GL se apoy6 en laedicién de Diaz de Montalvo (Sevilla, 1491), y,
para corregir los errores presentes en esta, recurrié a los mismos manuscritos, utilizados por Montalvo
(Orellana 2006: 461-462). Esta tldma edicién ha quedado fuera de nuestro estudio.



grafias especializadas o manuales (cf. Boissellier/Darbord/Menjot 2012,
Codita 2012b).

3. Locucién prepositiva:definicion, delimitacién ysu percepcién histérica

Las LP se definen como unidades complejas que presentan fijacion y
cohesidon interna en diferentes grados (es decir, que normalmente no
admiten intercalaciones entre sus constituyentes, ni variaciones de sus ele-
mentos integrantes) y muestran una distribuciéon semejante a la de las pre-
posiciones (Cifuentes Honrubia 2003, Monloro del Arco 2006, Garcia-
Page 2008). Tienen un significado basicamente funcional y desempefian
un papel fundamental en la organizacién de la gramaticay del discurso. El
uso de las LP -como mecanismo de mayor precision y objetividad- es una
de las caracteristicas de los textos elaborados y se utilizan como estrategia
eficaz para satisfacer la necesidad de concretar las circunstancias, ya que
los contenidos tienen que presentarse con la minima ambigliedad posible
para evitar eventuales interpretaciones erréneas (Kabatek 2005, Codita
2013, cf. Raible 1992).

Las unidades prepositivas en el devenir de cualquier lengua plantean
problemas a la hora de determinar lo que estd o no fijado. Como se sabe,
la fijacion es un proceso dindmico basado en la neutralizacidon progresiva
de las reglas de construccidn sintactica de una unidad pluriverbal, ligada,
a veces, a la opacidad mas o menos marcada de su significado composi-
cional. Gran parte de las LP poseen un alto grado de composicionalidad,
que a su vez se deberia, segun Garcia-Page (2008: 188, n. 154-155), a los
lexemas que las conforman y conservan su significado (en relacion con, en
busca de, de acuerdo con). Desde el punto de vista morfosintactico, por lo
menos un elemento de las LP debe estar sometido a restricciones morfo-
sintacticas, es decir, que no tolera manipulaciones habituales del discurso
libre; por ejemplo: no se admite variacidn de las preposiciones encabeza-
doras (a/en pro de), determinantes para los nacleos nominales (*alfavor de,
*en el beneficio de todos), pronominalizacién (*por su temor), sufijacion o
variacion morfematica del nicleo, entre otras. No obstante, muchas de las
LP, especialmente en textos antiguos, incumplen esta condicion, y, por lo
tanto, se acercan a la denominada sintaxis libre.

A pesar de la multitud de criterios que se han confeccionado para
determinar el grado de fijacion de las LP, la discusién continla viva toda-
via, sin propuestas satisfactorias de momento. Ultimamente se ha plantea-
do abogar por la fijacién en un sentido amplio, laxo, cercana a la deno-
minada sintaxis libre. En este contexto, se afirma que, a pesar del nombre
gue se le atribuye, la sintaxis libre no es tan libre como se puede suponer,
ya que obedece a una serie de reglas, mediante las cuales se ponen limites



en cuanto a la distribucion o combinacidén sintagmaética de las unidades
linguisticas (Mejri 2005: 166). Otros autores llevan incluso mucho mas
lejos este razonamiento, al considerar que la sintaxis libre hay que sope-
sarla como un grado minimo de fijacién o, dicho de otra forma, la fijacion
morfosintactica esta presente en multitud de otros hechos linguisticos vy,
parcialmente, en la llamada sintaxis libre (Lamiroy/Klein 2005: 144,
Lamiroy 2008: 85).

Ademas, segin Lamiroy/Klein (2005: 151), no es posible una defini-
cién de la fijacién si el proceso no ha acabado. Dicho de otra forma, la
poca fijacion o la semi-fijacion es el problema central de la fijacidn, por-
gue mientras una fijacién potencial se esté procesando escapa a una cate-
gorizacion definitiva. Asi, pues, conviene operar con un concepto mas
amplio de fijacion (cf. Mejri 2011).

Visto esto, el limite entre lo que esuna LP yun sintagma preposicional
de caracter libre es muy difuso, aun mas para las LP de las épocas antiguas
de la lengua.

Respecto del criterio seméantico —denominado, en ocasiones, también
idiomaticidad y con el que se apunta al significado unitario de una locu-
cidn-, muchos autores lo consideran irrelevante para las LP, ya que hay
pocas que alcanzan una especializacién semantica; por lo tanto, se habla
de una “tendencia” hacia la especializacion semantica (Montoro del Arco
2006: § 7). Si para las LP del espafiol actual se prefiere hablar en términos
de tendencias, ¢qué decir de las unidades de los siglos pretéritos de la len-
gua?

Para muchos autores, el criterio semantico no es ni definitorio, ni
determinante para la fijacion (cf. Mejri 2011: 76). De acuerdo con los
investigadores, la transparencia tiene la misma importancia que la opaci-
dad semantica en la estructuracion de las unidades complejas, pero, segln
se argumenta, se le da tanta importancia porque los procesos de orden
metaférico o metonimico de los elementos Iéxicos implicados en las uni-
dades complejas destacan mas. No obstante, la metafora o la metonimia,
por si solas, no garantizan la fijaciéon (Lamiroy/Klein 2005: 150).

El tercer factor que destacamos en relacion con las LP es la perti-
nencia del factor frecuencia en la interpretacion de un determinado seg-
mento como conjunto unitario o como unidad fijada. A pesar de la
importancia que se le otorga a la frecuencia en los estudios historicos, se
ha demostrado que puede haber secuencias muy fijadas, pero no tan fre-
cuentes, lo que se ha explicado con la nocién de “gramaticalizacion por
analogia” (Hoffmann 2003: § 8.5, 2004, cf. también Ahn 2007). Ademas
de que no es un criterio relevante para la identificacion y valoracion de
un segmento como fijado o como unidad compleja, la pregunta que
surge es: ¢a partir de cudntas ocurrencias hay que considerar una unidad
frecuente?



Es bien sabido que la frecuencia de una determinada unidad puede
variar dependiendo de la extensién del corpus analizado4. No es lo mismo
analizar un corpus de 100.000 palabras que otro de varios millones. No
obstante, en el mismo contexto, surgen otras preguntas: ¢cudl es la exten-
sion adecuada para un analisis de estas caracteristicas? ¢Hace falta exigir
un determinado numero de palabras? (Y a qué criterios tendra que obe-
decer esta opcion?

La composicionalidad de los elementos integrantes de las LP, asi como
la transparencia semantica de sus nucleos y la frecuencia, no son criterios
suficientes para descartar los segmentos andmalos y escasos del paradigma
locucional prepositivo. Por lo menos las primeras caracteristicas son bas-
tante comunes también en algunas LP actuales y no por ello se les niega el
estatuto de construcciones locucionales prepositivas (con intencion de, a
causa de, afalta de) (cf. Garcia-Page 2008: 188, n. 154-155).

Vistos los tres aspectos mencionados (fijacion morfosintactica, espe-
cializacion semantica y frecuencia) y la problematica de orden metodol6-
gico que entrafian -sin solucién de momento-, no se puede obviar la cer-
cania entre las LP y los sintagmas preposicionales de caracter libre, por un
lado, y la no discriminacion entre las LP de uso muy frecuente y los hdpax
y las LP de escasa frecuencia, por otro. Aunque dificil, disponemos de
otros criterios para poder delimitar relativamente bien lo que es una LP
frente a una construccion libre y si una LP sobrepasa las fronteras de un
hapax o de un conjunto de ocurrencias muy escasas.

En primer lugar, tenemos la funcion sintactica de hipotaxis nominal
(cf. Trujillo 1971: 238). Tanto las unidades que permiten andlisis compo-
sicional de sus elementos, como los conjuntos con estructuras mas amplias
gue las normalmente establecidas (Adv + P + N + P) o los binomios, todos
actlan como nexos subordinantes, es decir, marcan la dependencia de dos
términos (cf. infra).

En segundo lugar, estan las relaciones de corte cualitativo que mantie-
nen los conjuntos entre si mismos. Nos referimos a las relaciones semanti-
cas de sinonimia y/o antonimia que se han considerado como fundamen-
tales en el estudio histérico de las unidades fraseoldgicas (Echenique
Elizondo 2003: 552-553, 2008). Este criterio cobra relevancia especialmen-
te ala hora de valorar o no los hdapax documentados como conjuntos locu-
cionales prepositivos, cuya transcendencia podria ser cuestionable, depen-
diendo de los criterios que se tomen en cuenta para admitir tales cons-
trucciones dentro del paradigma del castellano antiguo. La creaci6n sino-
nimica resulta especialmente importante, ya que puede aportar informa-

4 También es cierto que el estudio cuantitativo de corpus textuales en formato informético o elec-
trénico permite constatar hasta qué punto las construcciones se caracterizan por su uso abundante o
no. No obstante, estos corpus no reflejan ni mucho menos la realidad textual que debi6 de existir en
determinadas épocas de la lengua.



cion muy util en cuanto al desuso o la supervivencia de algln conjunto en
un momento dado de la historia. Ademas, estimamos que es de gran ayuda
no solo en el proceso de identificacion de las unidades en general, sino
también, y especialmente, en los casos en los que se duda a la hora de con-
siderarlos LP.

La afinidad con otras construcciones dentro de las ediciones estudia-
das, por un lado, y el oficio de subordinaciéon nominal, por el otro, cons-
tituyen el apoyo necesario -de corte cualitativo- para apreciar los hapax
documentados LP, aunque cuantitativamente sean hechos marginales o
€sCasos.

4. Acerca de los hapax locucionales prepositivos y las formas escasas

La nocién de hapaxse interpreta en trabajos de fraseologia como equi-
valente a los denominados elementos Unicos o diacriticos (cf. Gonzalez
Rey 2005). Bajo la denominacidn de palabras diacriticas se entienden aque-
llos elementos que no tienen significado fuera de la locucién en la que se
encuentran, es decir, que no se combinan de manera libre como unidades
Iéxicas simples (Echenique Elizondo 2008: 391, Garcia-Page 2008: § 6.1.).
A diferencia de las palabras diacriticas -consideradas anomalias Iéxicas-,
definimos los hapax, en este caso, locucionales prepositivos, como estruc-
turas sintacticas que aparecen de manera esporadica en una muestra tex-
tual. Es decir, que las palabras diacriticas, aunque reducidas al contexto
locucional, no tienen ninguna restriccion de frecuencia, mientras que los
hdpax si. Por an6malo que parezca un elemento diacritico, puede alcan-
zar un indice de frecuencia bastante alto. Por su parte, el hapax es, en su
esencia, una nocion relativa a la muestra textual, y depende de la época:
puede ser hipax en una determinada época, pero no en otra (cf.
Kabatek/Octavio de Toledo y Huerta en prensa).

Indiferentemente de si se considera una nocion absoluta o relativa, el
hadpax es un fendmeno vinculado a la frecuencia de un determinado
hecho linguistico. En los estudios histérico-diacrénicos se ha destacado la
frecuencia como una sefial de la gramaticalizacidn de las unidades impli-
cadas en este proceso. Sin embargo, de momento, ningldn estudioso ha
esclarecido cuantas ocurrencias son necesarias para considerar algo gra-
maticalizado o un hapax -y si el hapax, dada su escasa frecuencia, se puede
entender como segmento fijado-, puesto que cada autor se guia segln su
intuicién (cf. Hoffmann 2004). A pesar del caracter subjetivo de este
aspecto, convendria precisar donde hay que establecer los limites de la
escasez de determinada construccion y si bastan dos, tres o cinco ejemplos
en todo un corpus o una época para calificar algo como un “hecho aisla-
do” o “escaso”. Aunque establezcamos un limite para este estudio -por



minimo que sea-, creemos que para las LP esporadicas la frecuencia no se
revela como el factor sine qua non para estimar una unidad como fijada (cf.
Hoffmann [s.n.] 2003, Codita 2009), ya que hay otros procesos -de orden
cualitativo- que cobran mayor relevancia (cf. § 3). Dada la dificultad de
comprobar la fijacion y la especializacidn semantica (cf. § 3) de los seg-
mentos esporadicos, consideraremos hapax locucionales prepositivos
aquellas construcciones que cumplan, a la vez, las siguientes condiciones:

1) que presenten una frecuencia minima de no mas de una ocurren-
ciaen cada edicidn;

2) que su escaso uso se confirme en otros textos, consultados median-
te el CORDES5 (no més de una docena de ocurrencias en todo el
CORDES®);

3) que cumplan la funcidn sintactica de hipotaxis nominal y

4) que tengan alguna relacién de orden semantico, si es posible, con
los segmentos de su entorno.

Algunos segmentos no satisfacen el primer criterio, es decir, que pre-
sentan una frecuencia ligeramente mayor, por lo tanto, se integrarian mas
en el grupo de los conjuntos escasos que dentro de los hapax.

En cuanto a los hdpax locucionales prepositivos, surgen, no obstante,
algunas preguntas: ;En qué medida las LP permiten hablar de hapax, dada
su complejidad formal, funcional y seméantica? ;Hasta qué punto las uni-
dades complejas tienen un caracter unico mas acusado? ;Tiene la nocidn
de hapax sintactico algin sentido respecto de las LP?

Teniendo en cuenta que las LP son construcciones complejas, su natu-
raleza formal (y semantica) admite bastante margen para la innovacion e
integracion de elementos constitutivos, especialmente en la Edad Media,
donde la lengua carecia de fijacion y norma definidas. Dado este potencial
de renovacion del paradigma locucional prepositivo, aparecen en los textos
medievales formas, cuyo estatus parece vacilar entre una construccidn libre
y una fijada, dependiendo todo de las relaciones que desarrolla una deter-
minada unidad con su entorno. En este sentido, algunas de las construccio-
nes esporadicas documentadas guardan relacidén con las restantes LP de las
ediciones analizadas. Por ejemplo, atestiguamos segmentos que mantienen
una relacién de sinonimia con otras construcciones de frecuencia mediana
o0 alta, como a alabanza de (— a honor dé), a carrera de (-> camino a), pora pare-
cida de (-* por semejanza dé), so mano de (-» so poder dé), etc.

5Somos conscientes de que el CORDE permite obtener datos aproximados relativos a los aspec-
tos estudiados en este lugar. Para poder ofrecer una vision mas global habria que integrar también tex-
tos no presentes en el CORDE. Sobre la problemaética de los datos ofrecidos del CORDE, cf. Lucia
Megias (2003) y Oesterreicher (2011).

6 Salvo contados casos, que se destacaran mas adelante.



Ademas, la problemadtica de las construcciones esporadicas en docu-
mentos de la época medieval se vincula también con la discusién en torno
a la autenticidad y fidelidad filologica de los textos, es decir, con todos
agquellos aspectos relacionados con el corpus. Es un hecho admitido que
los textos medievales presentan una heterogeneidad lingiistica debida a la
intermediacion de los amanuenses o editores, que en sus copias o edicio-
nes podrian haber reelaborado o manipulado la lengua de partida (Diez
de Revenga 2001, Castillo Lluch 2006). Consecuencia de esta labor es no
solo la poca representatividad de los datos del texto (cf. Kabatek 2013),
sino también creaciones poco frecuentes o andémalas, tal como se vera en
el caso de las ediciones de la PP. En este sentido, habria que preguntarse
si las construcciones halladas solamente en una de las ediciones contras-
tadas no son fruto de la labor editorial en torno al texto o quiza, incluso,
de una lectura errénea del manuscrito.

5. Tipos de hapax locucionales prepositivos y formas escasas en la
Primera Partida

Aunque reconocemos que la modesta amplitud del texto analizado, en
tanto que muestra, podria cuestionar el estatus del hapax de las construc-
ciones prepositivas documentadas, ofrecemos en adelante algunos indi-
cios que, tal vez, probarian su existencia.

En virtud de los criterios establecidos méas arriba, distinguimos tres
grupos de LP o formas de caracter esporadico:

1) LP identificadas como tales, segln los criterios mencionados ante-
riormente (afiuza de, so mano de);

2) Formas resultante de alguna variacion que destaca por su anorma-
lidad (por razén a);

3) LP presentes Unicamente en estructuras binémicas, como a ala-
banza de.

En total hemos computado algo mas de 40 formas que presentan una
frecuencia muy baja, bien en cada edicién analizada, bien en todas.
Muchos de los segmentos recogidos tienen un ndcleo de uso (extremada-
mente) raro en castellano medieval7, como, por ejemplo, fiuza, ampara-
miento, etc. Su presencia es alln mas escasa dentro de unidades complejas,
como LP. A titulo de ilustracion, el nombre significanza manifiesta en el

7 Se han tenido en cuenta Gnicamente aquellos elementos que tienen menos de 1000 ocurren-
cias en el CORDE, lo que es una muestra bastante humilde si se compara con lasocurrencias de otros
casos en el mismo buscador.



CORDE8menos de 100 ocurrencias y como integrante de LP aparece en
una docena de casos, que incorporan tanto la preposicion encabezadora
en como a

En la siguiente tabla se presentan todas las unidades y variantes docu-
mentadas9:

LP AB/CORDE GL RAH
a acabamiento de' - R +
a (a)crecentamiento deb - + +
a alabanza deb + + +
a amparamiento deb - + +
abondat de - + +
acarrera dev + + +
aconfirmamiento de - +
adeshonra dev - +
a diestro deb - R +
a fiuza de - +
aobediencia deb - +

apremia de - - +
a saluacion dev - + R
asombra dev + + +
como en razén de - - +
con ayuntamiento de +

con mandadero dev +

con placenteria dev - - +
de luengo deb + + +
de premia de - +

de travieso deb + + +
en aviltamiento de + + +
en carrera dev - + R
en culpa de + + +
en deshonra dev + + +
en despreciamiento dev - + +
en entencién dev + - R
enlalumbre de + - +
en menoscabo de + + +

8Fecha de consulta: 12.02.2013. Todas las referencias al CORDE que aparecen a partir de aqui
tienen la misma fecha de consulta.

9 Los superindices indican lo siguiente: v = variante, b = parte de binomio, el asterisco* = tiene
uso esporadico ampliado incluso el corpus (cf. Codita 2013: § 7). Las partes en negrita sefialan lo que
se altera en las variantes.



LP AB/CORDE GL RAH

en significanza de - - +
en sombra dev - - +
en suerte de + + +
poramparamiento de - + R
por desamor deb + R R
por despreciamiento dev + + +
por escarnio deb + - R
por exaltamiento deb + + R
por malquerencia de + + +
pormezclamiento de - - +
porrazén av + - _
por su mandamiento dev + - -
pora parecencia de + R R
so mano de - + R

Hay otros segmentos que han quedado fuera de esta tabla, ya que en
nuestra opinion parecian demasiado dudosos para poder considerarlos LP
0 presentaban una frecuencia bastante alta en otros textos medievales, lo
que desvanece, por tanto, su estimacion como hapax o LP de frecuencia
escasa.

El mayor grupo de hapax locucionales prepositivos lo constituyen las
unidades y sus variantes, ya que tienen el mismo namero de unidades que
muestran las caracteristicas de lo esporadico. A estos dos grupos, les
siguen, a mucha distancia, los binomios. Veamos cada grupo 10

1) Unidades esporéadicas
Diferenciamos dos subgrupos de unidades de uso muy escaso:

o] En cuanto a la forma de citar los ejemplos, sefialamos que para la ediciéon de la RAH respeta-
mos el uso de los signos diacriticos de la edicion. Por lo que concierne a las otras dos ediciones, la AB
no representa ninguna dificultad con respecto a la redaccion de los ejemplos, mientras que para la
GL utilizamos varios criterios de transcripcién:

—Separacion, donde sea necesario, de las palabras.
- Grafia. Aqui no hacemos la diferencia entre <S> (larga) y <s> (corta). Ademas, se han desa-
rrollado las abreviaturas indicando entre corchetes las partes que faltan, por ejemplo g[ue].

La primera fuente citada al final de un ejemplo indica de dénde procede. En el caso de las LP
comunes a varias ediciones se completara la informacién con los datos de estas.

Dada lamanera peculiar de numeracion de paginas en laedicion de GL, utilizamos para la parte
izquierda, por ejemplo, 50a, mientras para la derecha, 50b. A titulo de ilustracién: “...q<ue> so<n>
rebeldes en algu<n>a manera, e no<n> se quire<n> eme<n>dar, 0 qua<n>do vieda<n> toda una tie-
rra, o un reyno, por culpa del sefior della” (GL, 87a).



1. unidades presentes en una de las ediciones estudiadas y ausentes
en las otras (so mano dé).

2. conjuntos presentes en todas las ediciones analizadas, pero con
ocurrencias minimas (cuatro como maximo en total) (por desprecia-
miento dé).

Las ediciones de la PP se diferencian mucho en cuanto al nimeroya
los tipos de LP, pero no todos los casos documentados atafien a segmentos
esporadicos (Codita 2009, 2012a). Respecto de estas, hemos podido cons-
tatar lo siguiente:

Normalmente, RAH tiene la mayoria de las LP con caréacter esporadi-
co 0 anémalo frente a las otras tres ediciones. En este contexto, destaca-
mos una construccién de frecuencia muy escasa, en significanza de, que se
comporta desde el punto de vista semantico y sintactico como las unidades
en sefial de o en/como signo de.

le fizo venirla paloma que troxo el ramo en la boca en significanza de paz (RAH, 105)

Segln pudimos comprobar en el CORDE, en significanza de se utiliza
igualmente de manera muy aislada en otros textos. Su uso no sobrevive a
la Edad Media. Ademas, es una voz de empleo extremadamente raro en
castellano medieval.

Lo mismo se puede decir respecto de la unidad a confirmamiento de,
hallada en la misma edicion, y dificilmente etiquetable desde el punto de
vista semantico, aunque sintadcticamente cumple el oficio de subordina-
cién nominal:

la tercera que venga por merescimiento de santidat et de bondat que haya en si aquel

por quien Dios lo face: la quarta que aquel miraglo acaesca sobre cosa que sea & con-
firmamiento de la fe. (RAH, 190)

La unidad como en razén de, de uso muy escaso en nuestro corpus, sobre-
pasa apenas el limite de una docena de testimonios en el CORDE. No obs-
tante, si observamos atentamente en qué obras aparece este conjunto, per-
cibimos que la mitad se halla en textos alfonsies, especialmente en las Siete
Partidas. Veamos un ejemplo:

Etporende el padrino debe amar al afijado por el debdo que ha con él como en razén
del padre (RAH, 71)

El conjunto tiene una estructura formal muy peculiar, adverbio + prepo-
sicion + nombre + preposicion. La documentamos Unicamente en textos del
siglo xiii y xrvy, especialmente, de caracterjuridico (cf. Codita 2013: § 7)H.

ik Otros conjuntos que responden a la misma pauta de formacién son: como en manera de, como a
manera dey comoenvoz de (Codita 2013). En la edicién de la RAH hemos atestiguado también la varian-
te cOmo manera de.



En las investigaciones sobre espafiol moderno no esta clara la adscrip-
cién de las construcciones con como dentro de las LP (cf. Cifuentes
Honrubia 2003: 159-165). Tras analizar desde el punto de vista histdrico
las posibilidades de uso de como, la alternancia con dey por (cf. Cano
Aguilar 1995), Cifuentes Honrubia llega a la conclusion de que como
puede ser asimilable a las preposiciones y, por consiguiente, puede con-
formar LP. Ademas, segun el autor, los segmentos en los que se integra
como cumplen los requisitos de funcionamiento locucional prepositivol2
(*como consecuencia por/en/con, *como consecuencia de, *como esa consecuencia,
*como tal consecuencia)’, por lo tanto no hay ninglin inconveniente en tra-
tarlos como LP. A pesar del reconocimiento como LP de Cifuentes
Honrubia (2003), los estudios de fecha reciente no recogen ningln ejem-
plo con esta estructura (cf. Montoro del Arco 2006, Garcia-Page 2008)I3,
pero si que se tratan de manera amplia sus variantes (a consecuencia de,
etc.). Launidad registrada (como en razdn dé) se podria ajustar también a la
pauta preposicion + nombre + preposicion. No obstante, pensamos que como es
un elemento constituyente de la misma. Ademas, como mencionamos,
estas unidades se emplean, sobre todo, en las obras juridicas de los siglos
X111y xiv, Yy, sabiendo que los textos de este &mbito hacen amplio uso de
formas reforzadas de diversa indole (binomios, etc.), los conjuntos de esta
estructura se incorporan plenamente dentro de estos procedimientos de
crear un discurso mas preciso y univoco.

Respecto de afiuza de, la registramos en AB/CORDE yen el texto infe-
rior de la edicién de la RAH. En el cuerpo principal de la misma edicion
y en GL se utiliza el verbo correspondiente. Comparense:

& alos que matan o fieren en la eglesia 0 en el cimiterio a feuza de se emparar en ella.
(CORDE/AB, 289)

[et los que matan ¢ fieren en la iglesia 6 en el cementerio] a fiuza de se amparar
(RAH, nota 5, 374)

et los que matan 6 fieren en la iglesia 6 en el cementerio afiuzandose amparar en ella
(RAH, 374)

Etlos que matan, o firieren en la Eglesia, o en el cementerio enfiuziandose de ampa-
rarse en ella (GL, 102b)

El nombre fiuza se halla unas 500 veces en el CORDE, y como inte-
grante de LP en casi 20 ejemplos, que incorporan diferentes preposicio-
nes (a/con/en/por/sofiuza dé), de los cuales las unidades que llevan la a son
las menos frecuentes. La mitad de los casos documentados se registra en
obras alfonsies, como el siguiente:

12Estos son: la insustituibilidad de la primera o de la segunda preposicién, la invariabilidad mor-
fematica del ndcleo, la imposibilidad de sustituir la segunda preposicién por un posesivo o un demos-
trativo, etc.

13En estudios de indole historico-diacrénica falta también cualquier menci6n a este tipo de uni-
dades.



EJzid afeuza de ueuir mucho; fizo lo quel conseio aquel falso Judio (Alfonso X, Esterna
de Espafia, Il, 1270 - 1284, eds. Kasten/ Nitti, CORDE)

Visto esto, creemos que la presencia de esta unidad en textos alfonsies
se podria interpretar como un estimulo individual (o del taller alfonsi)
hacia el uso de esta forma. Seménticamente, es muy dificil encontrar un
correspondiente para este conjunto; segun el contexto, podria equivaler a
con la esperanza de o con/en la confianza de.

Volviendo a la competencia que se da entre unidad prepositivay verbo
en las ediciones de la PP, se podria conjeturar que afiuza detiene dificul-
tades en su transmisidn manuscrita y editorial -quiza por su caracter ano-
malo y su dificil correspondencia seméntica— ya que solamente en las
versiones basadas en manuscritos tardios 6L y RAH—Ia construccidn
desaparece al ser sustituida por el verbo correspondiente.

En la edicién de GL se documenta una unidad, cuyo ndcleo nominal
no es nada raro en castellano medieval; no obstante, como constituyente
locucional prepositivo acompafiado de la preposicion so presenta pocas
ocurrencias. Se trata de so mano de, que en RAH corresponde al conjunto
so el poderio de.

pero puede lo fazer por vna manera. E esto es, qua<n>do el mayor se mete so mano
del menor (GL, 87b)

puédelo facer de una manera, et es esta, quando el mayor mete so el poderio del
menor (RAH, 333)

Por su parte, AB y CORDE destacan por el uso exclusivo de dos con-
juntos: poraparecencia de, que corresponde semanticamente a por semejanza
de, y con ayuntamiento de, que podria parafrasearse como el segmento con la
unién de.

E desto se deuen los omnes trabaiar. por que son mas a pro de los muertos, que de las
sepulturas altas & pintadas que les fazen. & de las otras sobeianias que semeia que son
fechas mayormientre pora parecencia de los uiuos; que por pro de los finados. (AB,
42/CORDE)

Fiesta tanto quiere dezir comino dia onrrado en que los xpistianos deuen oyr las oras
& fazer & dezir cosas que sean alabanza & seruicio de dios & aonrra del santo en cuyo
nonbre la fazen: & tal fiesta comino esta es aquella que manda el apostolico fazer a
cada obispo en su obispado con ayuntamiento del pueblo aonrra de algund santo que
sea otorgado por la yglesia de roma (AB, 430/CORDE)

Son muy pocas las unidades de uso comun en todas las ediciones,
como en culpa de, en menoscabo de, por malquerencia de y en avillamiento de.
Veamos algunas muestras:

El quarto que se torna en menoscabo de la eglesia de Roma. & de los Reyes & de los
sennores daquellas tierras. (CORDE/AB, 84/GL, 42a/RAH, 215)

aquel esfuerzo que les da tanto escomo mandamiento para seren culpa de homecillo
aquel que gelo manda (RAH, 260/GL, 56a/AB, 94)



etescosa muy desaguisada que lo que fue fallado para servir 4 Dios sea tornado en des-
precio de santa eglesia et en aviltamiento de la religion. (RAH, 277/AB,
161/CORDE -en auiltamiento de/GL, 62a- en abiltamiento de)

La dltima unidad citada se documenta, segin el CORDE, Unicamente
en la PP y en las Siete Partidas —que incluye obviamente la PP—de donde
procede el mismo ejemplo. Es decir, que como elemento integrante de LP,
no se halla fuera de la PP. Creemos que, en este caso, se podria hablar de
un claro hapax textual (e incluso autorial o de taller).

Respecto de este segmento, podria cuestionarse si se trata realmente
de una LP. Dada la coordinacion de los segmentos en este ejemplo, dedu-
cimos que podria ser asi. La primera unidad, en desprecio de, estd muy gra-
maticalizada y es bastante frecuente en todas las ediciones analizadas. No
obstante, solamente la coordinacion con un conjunto fijado puede pare-
cer un criterio muy débil para considerar al segundo segmento una LP.
Por lo tanto, lo que nos queda por dilucidar es la relacidn que tiene esta
construccion con alguna otra en el texto. Semanticamente, en aviltamiento
dey en desprecio de, es decir, la misma unidad con la que se coordina, com-
parten la relacion de sinonimia contextual. En este sentido, la coordina-
cion entre construcciones semanticamente afines se integra plenamente
dentro de los procedimientos a los que recurren los textos juridicos
-como binomios, etc.- para obtener més claridad y univocidad discursiva.
Visto esto, en aviltamiento de se podria considerar una LP, a pesar de su
caracter andmalo, debido a la muy escasa frecuencia y a la naturaleza tan
especializada que presenta.

2) Variantes esporadicas

Normalmente, para poderjuzgar el grado de fijacion y cohesion inter-
na, esto es, de gramaticalizacion de las LP, hay que tener en cuenta los
siguientes aspectos:

a) que no varien en la primera preposicion (con/en intencién de);

b) que no varien en la segunda preposicion (por razén de/a);

C) que no permitan la insercion de elementos ajenos (determinantes
de todo tipo) entre la primera preposicion y el constituyente nomi-
nal (por su mandamiento de) o entre el constituyente nominal y la
segunda preposicion (a nombre sennaladamientre de)4y, por ultimo,

d) gque no admitan variacion de orden morfoléxico de los elementos
nominales (con mandado/mandadero de).

u Se ejemplifica -para dejar constancia de esta variacion- con esta unidad, aunque no perte-
nezca al grupo de los hadpax locucionales prepositivos o de los segmentos escasos.



De importancia mayor en la formacién de las LP, las variaciones influ-
yen en la fijacion formal de las unidades. Las alteraciones dentro de las LP
son algo muy corriente en los textos medievales, ya que su proceso de con-
solidacion todavia no habia alcanzado su fin.

En primer lugar, destacamos la fluctuacion de la primera preposi-
cién, que es lo mas frecuente en los textos de la Edad Medialsy también
en las ediciones de la PP (Codita 2009, 2012a). La alternancia de las pre-
posiciones iniciales se manifiesta de manera bastante importante tam-
bién en las LP de caracter esporadico. Entre las unidades afectadas estan:
alen carrera de, a/en deshonra dey a/en sombra de. Se podria afirmar que,
en estos casos concretos, hay variacion entre los hdpax mismos y/o LP
escasas, y no entre estosy una unidad de frecuencia mayor. Ademas, cada
variante tiene una distribucion diferente. A saber, a sombra dey a carrera
de se registran en todas las ediciones, mientras en sombra deen RAH y en
carrera de solo en GL:

E esto no fue fecho sin razén. Ca si losjudios que biuen assi cuerno a sombra de la
ley. & que no la entendien tan bien cuerno deuien. fizieron tan nobles templos o sacri-
ficauan bestias & aues (AB, 270/CORDE/GL, 95b/RAH, 357)

Sefior Dios, tu diste luz & los pecadores, porque te viesen los que eran en tinebras et
en sombra de muerte (RAH, 88)

la tercera en ensefiar las cosas que fuesen & salud de su alma al que las non sopiese et
tornarlo & carrera de verdat (RAH, 494/AB, 107/CORDE/GL, 150a)

e yrian contra ellos, e meterse ya<n> en carrera de muerte, por tres razones (GL,
9b)

La variante en carreradede GL corresponde a la forma por carrera de en
RAH, la unica edicion en usarla'y donde se documenta una sola vez; no
obstante, revela un empleo muy amplio en textos medievales, segln el
CORDE:

et irien contra ellas et nietersehian por carrera de muerte por tres razones (RAI!, 24)

En cuanto a la construccion a/en carrera de, observamos que a carrera
de tiene ocurrencias minimas tanto en las ediciones estudiadas como en
el CORDE. Sin embargo, en carrera de, aunque aparezca en una sola edi-
cion —6L-, presenta casi una veintena de ocurrencias en el CORDE.
Dada la escasa diferencia con el limite establecido para este estudio y la
relevancia de aparicion en la edicion de GL, creimos conveniente desta-
carla.

Respecto de a/en deshonra de, la forma que lleva la preposicidn en, en
deshonra de, esta presente en todas las ediciones, mientras que a deshonra de,
solo en RAH:

15Cf. Pons Borderia/Ruiz Gurillo (2001).



et desto vienen quatro males: el primero que se torna en deshonra de santa eglesia
andando el obispo pobre 6 lazrado (RAH, 215/AB, 84/GL, 42a)

temidos somos por todas estas cosas de guardar la ley, et de vengar toda cosa que fuese
fecha & deshonra de ella (RAM, 75)

Si la edicion de RAH presenta mayor variaciéon en cuanto a este
conjunto, la AB ofrece mas ejemplos de la forma en deshonra de, aunque
no sobrepasan los limites fijados para una construccién de frecuencia
escasa.

Respecto de la misma variante, en deshonra de, se documenta, segun el
CORDE, algo més de una docena de veces. Casi la mitad se halla en obras
de Alfonso X, lo que pone de manifiesto la preferencia del taller alfonsi
por esta forma.

Aparte de los casos de variacion entre LP esporadicas, documentamos
también una Unica variacion entre una variante de uso escaso y otra de
empleo frecuente: en entencion de, hallada en AB/CORDE, que aparece en
los mismos contextos sintacticos que con intencion de, de amplio uso en
todas las ediciones. Compéarense:

Pero esto no deuen fazeren entencion de ganar, cuerno en manera de mercaderia (AB,
178/CORDE)

Pero sialguno soterrassen en algin logar no pora siempre, mas con entencion de leuar
lo aotra parte (CORDE/AB, 307/GL, 109a/RAH, 388)

Aunque menos frecuentes, atestiguamos también casos de vacilacion
de la segunda preposicion. La edicion de AB es la que ofrece la mayoria
de las unidades que varia en la segunda preposicién, tal como en por razén
de/a. La variante por razén a es una forma muy poco documentada a lo
largo de la historia del espafiol y se limita al castellano medieval. No obs-
tante, conviene sefialar que en la edicion del CORDE se halla solamente
la forma por razon de. Veamos los siguientes ejemplos:

estonce partan la meatad del diesmo por medio en estos dos obispados, en el uno por
razén a la pastura e en el otro por razén del amesnamiento (AB, 396).

estonce partan la meatad del diezmo por medio en estos dos obispados, en el uno por
razén de la pastura. & en el otro por razén del amesnamiento. (CORDE, 20.02.2013)

Dada esta discrepancia entre las ediciones impresa y en linea —basadas
en el mismo manuscrito (ms. Add. 20787 del British Museum)-, nos pre-
guntamos cudal de ellas es mas fiel a este. Para poder responder de mane-
ra satisfactoria habria que consultar el manuscrito mismo, tarea todavia
pendiente de realizacién. Aun asi, a modo de hipotesis plausible, dado el
hecho de que por razén a aparece una sola vez, podria interpretarse como
un error textual, que, a su vez, tendria su origen en una interpretacion
errénea de la grafia del manuscrito. De ser asi, este ejemplo pondria en
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entredicho lavalidez de lainterpretacion yde lavalorizacidén que le hemos
otorgado hasta ahora (cf. Codita 2009, 2012a)lf.

La unica forma de naturaleza esporadica que admite insercion de ele-
mentos ajenos entre la preposicién encabezadora y el nicleo nominal es
por su mandamiento de, atestiguada en AB/CORDE. La intercalacién del
posesivo no es la Gnica alteracion que admite esta forma; tolera también
cambio morfoldgico del ndcleo nominal (mandamiento). Aparece en los
mismos contextos sintacticos que el conjunto bastante recurrente, por man-
dado de. La competencia entre estas variantes esta motivada no solamente
por la subordinacién nominal de ambas construcciones, sino también por
la presencia del mismo verbo que las acompafa, fazer. Veamos los ejem-
plos:

Njnguno non puede fazer Leyes; sinon emperador o Rey. 0 otro por su mandamiento
dellos (CORDE/AB, 5)

o si lo fiziesse por mandado de so mayoral por alguna razén derecha (CORDE)

La dltima modificacion que afecta a los hapax locucionales prepositi-
vos y las LP de frecuencia escasa es de naturaleza morfoléxica. Se da de
manera casi igual en todas las ediciones estudiadas, aunque con distribu-
cién bastante diferente en cada una de ellas.

La Unica forma presente en todas las ediciones, aunque en contextos
bien diferentes, es por despreciamiento de. La variante citada aparece en los
mismos entornos sintacticos que por desprecio de.

8 despues desto algunol bateasse sino en la manera que manda sancta eglesia. fazien-
do lo dotra guisa por soberuia o por desden, o por despreciamiento del babtismo. o
por otra razén qual quier que lo fiziesse maliciosamientre (CORDE/AB, 23)

Et esto serie quando alguno yerra en los articulos de la fe que son como sagrados et
cimiento de la santa ley, non entendiéndolos ¢ faciendo alguna cosa contra ellos, 6
dexando de facer lo que les mandan por despreciamiento dellos, 6 por pereza, 6 por
necedat (RAH, 445/GL, 133b)

16 Merece la pena, en este contexto, mencionar que la apariciéon de la variante por razén a esta
relacionada con otros ejemplos ubicados en las ediciones del manuscrito del British Museum, entre
los cuales nos Ilaman la atencién las formas dentro dey dentro en. En la edicién impresa se atestiguan
las dos variantes, mientras que en el CORDE solo la variante anticuada, dentro en\ “Primeramientre
resuscito la fijadel princeb de la sinagoga que yazie muerta dentro de su casa [...] por el pensamien-
to malo que pens6 dentro de su coracon, assi cuerno resuscitd a aquella mancebiella dentro de su casa
(AB, p. 32) // primeramientre resucito la fija del princeb de la sinagoga, que yazie muerta dentro
en su casa. [...] por el pensamiento malo que penso dentro en su coraron; assi cuerno resuscito a
aquella mancebiella dentro en su casa” (CORDE, 14.02.2013). Este dato parece muy relevante, ya que
la variante moderna, dentrorie, no se manifiesta de manera aislada, sino que alcanza un 30% del total
de ocurrencias del doblete dentro en/de. Como vemos, es un porcentaje bastante significativo y, a nues-
trojuicio, se podria interpretar como una superposicion de formas modernas por parte del editor al
manuscrito del siglo xi. Es decir, que en este caso, no se puede hablar de un error, las cifras no lo
permiten, sino mas bien de un intento -aunque involuntario- de estandarizacion de la sintaxis del
manuscrito.



E quales quier que por desprecio de dios o de los santos no quisiessefn] guardar las
fiestas assi cuerno sobre dicho es; deuen los amonestar dello los prelados
(CORDE/AB, 431)

En las ediciones de GL y RAH se documenta también la forma en des-
preciamiento de, que corresponde en la misma frase en AB/CORDE al con-
junto en desprecio de.

et esto esdefendido porque aquellos que non creyen bien en la nuestra fe non hayan
razén de apartarse & facer el sacrificio del cuerpo de nuestro sefior lesu Cristo en des-
preciamiento de la eglesia (RAH, 360/GL, 96b)

E esto es defendudo por que aquellos que no creen bhien en la nuestra fe. no ayan
razén de apartar se a fazer el sacrificio del cuerpo de nuestro sennor ihesu xpisto en
desprecio de la iglesia (CORDE/AB, 272)

Dignas de mencidn son también las variantes a acabamiento dey con pla-
centeria de, atestiguadas en RAH:

Et dando el penitenciador la penitencia que conviene, et el que se confiesa recibién-
dola homildosamente, viene & acabamiento de lo que cada uno dellos ha menester
(RAH, 135)

et debese facer con consejo de homes buenos et sesudos, et con voluntad del sefior, et
con placenteria de aquellos sobre que lo ponen (RAH, 34)

El primer segmento, a acabamiento de, corresponde sintactica y seman-
ticamente al conjunto a(l) cabo de, mientras con placenteria de se emplea
como sinénimo de con plazer de, tal como pone de manifiesto el ejemplo
recogido de GL, donde se usa en la misma frase:

E deue se fazer co<n> co<n>sejo de ornes bhuenos et sabidores, e con volu<n>tad del
sen<n>or, e co<n> plazer de ag<ue>llos sobre g<ue> lo pone<n> (GL, 14a)

En AB/CORDE, por su parte, aparece la variante con mandadero de en
lugar de con mandado de, que, a su vez, es una variante de por mandado de
con variacién preposicional. Compérense las muestras:

Pero si no fuesse cossagrada; bien la puede reconciliar clérigo que sea de missa con
otra agua benita por que no queden de dezir las horas. & esto deuen fazer con man-
dadero del Obispo (AB, 286/CORDE)

estonce por salir daquel trabaio bien pueden fazer otra eglesia con mandado del obis-
po que ayaclérigo porsi. (CORDE/AB, 276)

Ca estonce lo pueden fazer los legos, por mandado daquellos prelados; en cuyo poder
son (CORDE/AB, 123)



3) Binomios esporéadicos
* Preliminares

Los binomios -la aparicién de locuciones en pareja- se definen como
una “manifestacion particular del fendmeno mas general de la repeticidon”
(Garcia-Page 2008: 329), y se utilizan con diversos fines: ritmicos (rimas,
juegos fonicos), semanticos (sinonimia, antonimia, etc.) y pragmaticos
(énfasis, mayor expresividad) (ibidem). Para Mellado Blanco (2004: 130-
152), el binomio es un modelo seméantico-estructural que sirve para for-
mar nuevas locuciones. Ademés, se considera un mecanismo sintactico
consolidado que presenta una simetria bilateral. En este sentido, uno de
los rasgos formales del binomio fraseoldgico es el caracter fijado del orden
distributivo de los componentes. Normalmente, la estructura no admite la
inversién de los constituyentes y los elementos Iéxicos no son intercam-
biables (Garcia-Page 2008: §5.2).

Las LP adoptan raras veces este esquemay cuando lo hacen, a nivel for-
mal, unen dos construcciones mediante una conjuncién (preposicién +nom-
bre + conjuncién (+ preposicion) + nombre + preposicién) (a imagen y semejanza
dé) 17.

En general, el uso de binomios —de cualquier indole- se relaciona con
obrasjuridicas en el sentido mas amplio del concepto. El hecho de que se
emplee de manera mas acusada en este tipo de textos tiene que ver, segln
los estudiosos, con el afan de exactitud que les es propio (Frago 1989,
Saralegui/Pérez-Salazar 1992). Los binomios locucionales prepositivos
-como los otros tipos- se forman, sobre todo, con elementos sinonimicosi8
(a imagen y semejanza de, por prouecho y por merced dé) y, en menor medida,
antonimicos (por amor o desamor de, a dapfio o a prouecho dé). La existencia
de este tipo de relaciones se debe, segun Garcia-Page (2008: 333), a la
simetria bilateral del binomio y funcionan como mecanismos enfaticos
dentro del texto.

Asimismo, destacamos el hecho de que muy pocas construcciones
muestran una preferencia por un orden preestablecido de elementos en
los binomios documentados. Creemos que la escasa frecuencia de este
esquema para las LP y la falta de disposicion fija de los constituyentes lie-

17 No hay que confundir, en este sentido, los binomios (donde los elementos que se coordinan
son los sustantivos de las unidades) con la posibilidad de coordinar LP distintas. En el binomio, los
sustantivos coordinados tienen que estar encabezados por la misma preposicién (por, a) y tiene que
seguirles también la misma preposicion (de); en la primera unidad se omite la preposicion final (por
mengua [de\ et por pro de, a seruicio [de\ e [«] honrra de). En el caso en que se coordinen LP enteras,
las preposiciones encabezadoras pueden ser diferentes, no asi la preposicion final: en beneficio [de] y
afavor de. La condicion para formar un binomio es que las LP en cuestién tengan el mismo elemen-
to subordinado (Garcia-Page 2008: 132).

1BA este fendmeno Garcia-Page (2008: 398) lo denomina sinonimia interna o inlrafraseolégica.



varén a que no se consolidasen como tales en la lengua; aparecieron como
creaciones coyunturales. No obstante, hemos podido advertir ciertas pre-
ferencias. Por ejemplo, a menudo aparece primero el elemento positivo y
después el negativo (el antonimo), como en a pro e a danno de, por amor o
por desamor de (Codita 2013:; § 7.2.2.2.).

» Hépax sintacticosy binomios

Admitimos que, normalmente, las unidades pluriverbales tienen un
caracter inico méas acusado que otros tipos de hechos linglisticos, dada su
complejidad funcional, formal y semantica. La relacion entre binomios y
hapax sintacticos es aun mas problematica, ya que estamos ante estructu-
ras mucho mas amplias que las construcciones prepositivas mencionadas
anteriormente. La naturaleza sumamente compleja de los binomios
podria suscitar dudas relativas a dos aspectos:

1 En primer lugar, en los textos medievales no esta claro si los consti-
tuyentes dentro del binomio son ambos unidades fijas (LP + conjuncién +
LP) o se une una unidad fija con una parte libre (LP + conjunciéon + seg-
mento libre/segmento libre + conjuncion + LP). Este hecho se relaciona
con los retos de orden metodoldgico que supone identificar las LP entre
la multitud de otras construcciones presentes en los textos medievales
(especialmente segmentos libres de la lengua o unidades adverbiales)
(Codita 2009, 2013: § 3). Aunqgue se pueda establecer un corpus determi-
nado de construcciones prepositivas, la cuestion es establecer el grado de
fijacion de las mismas, dada la multitud de variaciones que permitenl9

En la mayoria de los casos, se ha podido identificar una parte del bino-
mio como LP, es decir, una unidad mas o menos fijada. Esta presenta, nor-
malmente, ocurrencias muy elevadas y un grado de fijacién bastante alto,
aparte del comportamiento sintactico hipotactico, lo que impide que se le
pueda negar el estatuto de LP. La segunda parte del binomio, no obstan-
te, es muy dificil de caracterizar. Por un lado, se manifiesta exclusivamen-
te dentro del binomio y el binomio mismo aparece, también de manera
exclusiva, en el corpus estudiado. Ademas, dada la escasez de ocurrencias
es muy dificil comprobar la fijacion del segmento dudoso; por lo tanto, se
recurrird a las relaciones de tipo semantico que pueda mantener con otros
conjuntos (dentro del binomio o fuera del mismo) de las ediciones anali-
zadas.

2. En segundo lugar, la unién que se hace entre los elementos bino-
micos podria interpretarse como una posibilidad mas de la lengua para
unir elementos. Si fuera asi ;como se explicaria el uso bastante frecuente
de algunos binomios, como a honray pro de, por honray pro de, donde se

9 La subjetividad y la intuicién de cada estudioso se impone méas en este &mbito que en cualquier
otro relativo a las LP medievales.



percibe una disposicion casi establecida? Somos conscientes de que los
ejemplos esporadicos son mas débiles en relacion con este aspecto y po-
drian presentar bastantes dudas; sin embargo, creemos que, tal vez, sirvan
para plantear el problema del uso de estos elementos y de su considera-
cion como hapax o no, tal como aparecen en las ediciones estudiadas.

» Binomios esporadicos en la Primera Partida

Son pocas las parejas singulares o esporadicas de LP documentadas en
las ediciones de la PP. No hay diferencias apreciables relativas al numero
de segmentos en las ediciones analizadas, pero si en la distribucidn de los
mismos.

Los Gnicos constituyentes binédmicos compartidos por todas las edi-
ciones son los que conforman los binomios a alabanca 8 a seruicio de (GL:
a alaba<n>ca e seruicio dé10) y de luengoy de trauiesso de.

Fiesta tanto quier dezir cuerno dia onrrado en que los christianos deuen oyr e dezir e
fazer cosas, que sean a alabanca & a seruicio de dios (AB, 430/RAH, 487/GL, 148a -
a alaba<n>ca e seruicio de)

la quinta que debe escrebir el obispo con su blago sobre la ceniza que esparcieron
sobre el suelo de la eglesia el abede loa ladinos et de los griegos et deben ser fechos
de luengo et de travieso de la eglesia, de guisa que se aiunten en medio como en mane-
ra de cruz (RAH, 366/AB, 280/GL, 99a)

Respecto del primer ejemplo, a alabanca de comparte la relacién de
sinonimia contextual con otros conjuntos documentados en las versiones
estudiadas. Estas construcciones son: a loor de y a honra de (cf. también
Miller (1995: 709-710), s.v. alabanza, 5.1.-5.2.). En cuanto a estas unidades,
especialmente la segunda, a honra de, aparece a menudo formando bino-
mios (a pro et & honra dellos, & servicio et & honra de Dios, en honra et en pro de
si mesmo (RAH), por honra et por pro de algunos homes (RAH)). A loor de tam-
bién destaca a la hora de crear binomios, aunque en menor medida (& loor
et & honra de los sefiores (GL/RAH)). Otro de los nombres mas propensos
para formar binomios es servicio (a seruicio 8 a guarda de todos los otros (AB))
(Codita 2013). En tanto que constituyente locucional prepositivo, servicio
es también la voz que mas se coordina:

entendieren que sera mas a seruicio de dios. & a pro de la eglesia (CORDE)
deuen fazer & dezir cosas que sean a seruicio de dios & a pro de sus almas (CORDE)

Ahora bien, vista la facilidad con la que se prestan para conformar
binomios, por un lado, los sinbnimos del lexema alabancay, por el otro, la

2 El ejemplo de GL aparece sin la repeticion de la primera preposicién, un indicio de moderni-
dad del binomio. En los textos medievales normalmente se retoma la preposicion encabezadora (a
alabanza & a seruicio de) (Codita 2009).



unidad a servicio de, con la que a alabanca de forma pareja bindmica, cree-
mos que en el caso de a alaban¢a 8 a seruicio de, por muy andémalo que
parezca, se trata de un binomio y no de una mera posibilidad de unir dos
segmentos de la lengua.

Hay también parejas bindmicas que no coinciden en todas las
ediciones. Por ejemplo, el binomio por onrra 8 por exaltamiento de, que
documentamos en las ediciones del manuscrito del British Museum y en
GL:

todo encargo et afan que les auenga por onrra & por exaltamiento de la cruz (AB, 25)

En GL, la parte esporaddica contiene otro lexema, tal como se puede ver
en el ejemplo:

todo cargo: e afan que les auenga, por honrra e por ensalcamiento de la cruz (GL, 19a)

La relacién que comparten los nlicleos nominales de los binomios es
de naturaleza sinonimica -por muy aproximada que sea- (cf. Kasten/Nitti
(2002: 863), s.v. exaltar), y creemos que el ultimo de los componentes
nominales refuerza al otro, de manera que la estructura entera cobra un
valor enfatico.

A veces, ocurre que en las ediciones de RAH y GL aparece un
binomio esporadico, mientras que las ediciones del British Museum pre-
sentan una LP totalmente diferente, en este caso con insercion de ele-
mentos entre la primera preposicidon y el nombre. Comparense los si-
guientes ejemplos:

et aun puede llamar & los principes de la tierra que vayan, 6 que envien hi los que
fueren convenientes para ir sobre cosa que tanga & amparamiento de la fe et acrecen-
tamiento della: et lia poder otrosi de facer establecimientos et decretos 4 honra de la
iglesia et & pro de la cristiandat...(RAH, 197/GL, 34b)

E aun puede llamar a los principes de las tierras que uayan, y los que fueren conue-
nientes pora ir, 0 que enuien sifuere sobre fecho que sea a grand pro de la christian-
dat. Et otrossi puede fazer establecimientos e decretos aonrra de la Eglesia, e apro de
la christiandat (AB, 67/CORDE)

Respecto del binomio, el primer segmento, a amparamiento de, es un
caso muy raro en toda la historia del espafiol. Otro ejemplo que pudimos
documentar procede de las Siete Partidas —aparte del citado anteriormen-
te- y aparece también en una estructura bindmica (a pro o a anparamiento
dé). El uso limitado a la obra alfonsi autorizaria, con toda probabilidad, la
consideracion como un hapax autorial o de taller.

Asimismo, sucede que una edicién refuerza un término con otro recu-
rriendo a un binomio, tal como ocurre en GL con a obediencia e a man-
damiento de, mientras que en las otras ediciones se utiliza solo una parte del



binomio, normalmente la establecida como LP, en este caso a mandamien-
to de. Veamos los ejemplos:

laziendo les prinierame<n>te iurar que este<n> amandamiento, e obediencia de Santa
Eglesia (GL, 55b)

faziéndoles primero yurar que estén a mandamiento de Santa Eglesia (AB, 142/RAH,
257)

Este ejemplo se podria interpretar como el resultado de un proceso de
acortamiento de una unidad extensa (cf. Garcia-Page 2000). No obstante,
no es posible sacar conclusiones validas al respecto, dado el hecho de que
la construccion abreviada se utiliza en ediciones tanto de fecha temprana
como tardia (ABy RAH).

En las ediciones del Bridsh Museum aparecen dos estructuras binomi-
cas que estan ausentes en las otras dos versiones:

Ca el que dotra guisa lo fiziesse. mas semeiarie que lo fazie por escarnio & por des-
precio de dios que pora so seruicio (CORDE/AB, 274)

ca sospecha puede auer deste tal que mas querra yudgar por amor o por desamor de
los omnes. o por cobdicia de ganar algo (AB, 377/CORDE)

Los segmentos esporadicos, por escarnio de, del primer ejemplo, y por
desamor de, del segundo, se forman con nombres cuyo uso en la PP, yen la
Edad Media en general, es muy precario. Con las construcciones de mayor
alcance vy fijacion mantienen una relacion de sinonimia contextual (por
escarnio 8 por desprecio de2l) o de antonimia (por amor o desamor de).

Una vez analizados los ejemplos de los binomios, las partes esporadi-
cas de los mismos se podrian considerar también LP en potencia. Sin
embargo, puesto que no hay méas datos que apoyen una frecuencia
mayor, es decir que sobrepase la de un hépax, por lo menos en las edi-
ciones de la PP, no podemos admitir tal conclusiéon. Por lo tanto, se
entiende como hdpax toda la estructura binémica y no cada parte inte-
grante de la misma.

6. Conclusién

A modo de conclusion, se puede decir que, aunque a escala reducida,
el analisis de las ediciones de la PP ha ofrecido bastantes datos e indicios
para poder comprobar la existencia de construcciones esporadicas, ano-

2 Porescarnio podria interpretarse también como locucién adverbial con el sentido de “burlona-
mente, en broma” (cf. Kasten/Nitti (2002: 810), s.v. escarni¢). No obstante, creemos que no se trata de
esta acepcion en el ejemplo atestiguado, ya que la presencia inmediata del lexema “desprecio” subra-
ya més el significado de “afrenta, deshonor”.



malas y escasas. No obstante, una vez concluido el estudio, nos pregunta-
mos si estas no serian el resultado de un proceso de creacién para alguna
edicion en particular o para algin manuscrito concreto en el caso de las
ediciones basadas en varios testimonios, y, si es asi, a qué se deben.

En general, estamos ante la duda de si se trata de formas casuales o de
construcciones producidas de manera consciente. Para poder constatar las
circunstancias o la intencién de formacion de estas estructuras, se necesi-
ta de un mayor conocimiento de la diacronia de estos hechos del espafiol
no solamente a través de la consulta de textos de diversa indole, sino tam-
bién de la multitud de manuscritos (muchos no editados) (Codita 2013) y
aun estamos lejos de ello. La carencia de estudios en este ambito dificulta
aun mas revelar la motivacion en la aparicién de estos segmentos. Estos
dos aspectos y las consideraciones e hipdtesis lanzadas en este trabajo
abren seguramente nuevas lineas de investigacion en torno a este tipo de
conjuntos de frecuencia escasa.

Ajuzgar por el niumero de unidades esporadicas que aparecen en cada
edicion, destacamos a RAH y, en menor medida, a GL como lugares donde
se documenta la mayoria. La presencia de un nimero superior de seg-
mentos de naturaleza esporadica en estas dos ediciones -basadas en
manuscritos de diversas indole y épocas-, se deberia, a nuestro juicio, a
dos factores:

1) aun intento de incorporar nuevas unidades y/o formas en los tes-
timonios tardios, aunque el factor error no se excluye por com-
pleto,

2) a la sustitucién de segmentos posiblemente considerados no acor-
des con el texto o con el gusto del editor mediante creaciones raras
0 anomalas.

Si los hdpax locucionales prepositivos y los segmentos escasos en estas
versiones se pudieran entender como inserciones tardias o innovaciones
particulares, el mismo argumento no vale para las ediciones basadas en
manuscritos de la época, AB y CORDE. En este caso, creemos que se trata
de creaciones analdgicas sobre el modelo de las construcciones tomadas
del latin (cf. Hoffmann [s.n] 2003, Codita 2013).

El caracter esporadico y escaso de las unidades y formas documentadas
es méas acusado en una época sin una norma definida, donde la variacion
textual y manuscrita presenta dimensiones bastantes amplias. Ademas, la
presencia de unidades raras y escasas se podria interpretar también como
un intento de crear una nueva tradicidn gramatical, en el sentido de crear
rutinas linglisticas, en acepcion coseriana (Coseriu 1978). Es decir que
podrian estimarse como cambios linglisticos en potencia, que, a diferen-
cia de otros, no triunfaron.



88 VIORICA t:ODITA

A la cuestion formulada al principio de este trabajo, de si la nocion de
hdpax sintactico tiene algun sentido respecto de las LP, podemos respon-
der que estas, dada su complejidad funcional y formal, se pueden estudiar,
sobre todo, desde una perspectiva cualitativa. En este contexto, se consi-
deran unidades locucionales prepositivas de caréacter esporadico, ya que
después de haberlas contrastado con segmentos similares, vimos que, en
ocasiones, tienen una relacion cualitativa, de orden semantico, con otros
conjuntos bastante fijados dentro de las versiones estudiadas, ademas de
cumplir el oficio sintactico de hipotaxis nominal. La descripcion cualitati-
va ha permitido percibir variantes entre segmentos esporadicos y/o esca-
sos, por un lado, y entre estos y conjuntos de frecuencia mayor, por otro.
Asimismo, ha hecho posible integrar los segmentos andmalos dentro del
sistema locucional prepositivo, segmentos que responden a un deseo
comunicativo y que estdn circunscritos a un determinado contexto, lo que
refuerza su naturaleza pragmatica.

Corpus

Alfonso X: Las Siete Partidas, glosadas por el Licenciado Gregorio Lépez,
Salamanca, 1555 [edicidn facsimil, Madrid: B. O. E., 1974].

—: Las Siete Partidas del Rey don Alfonso el Sabio, cotejadas con varios codices anti-
guos por la Real Academia de la Historia, I-1ll, Madrid, 1807 [edicidn facsimil,
Madrid: Atlas, 1972].

—: Primera Partida. Segun el manuscrito add. 20.787 del British Museum, ed. por
Juan Antonio Arias Bonet, Valladolid: Universidad de Valladolid, 1975.

—: Primera Partida. British Library Ms. Add. 20.787, ed. por Lloyd A
Kasten/John J. Nitti, Madison: Hispanic Seminary of Medieval Studies, 1995, apud
Real Academia Espafiola: Banco de datos (CORDE) [en linea]. Corpus diacronico
del espafiol, <http://www.rae.es> (02.2013).

Real Academia Espafiola: Banco de datos (CORDE) [en linea], Corpus diacro-
nico del espafiol, <http://www.rae.es> (02.2013).
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