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Resumen

El articulo analiza el engranaje ideol6gico del discurso de El lenguaje castellano en Puerto
Rico (Marxuach 1903), publicado en la coyuntura del cambio de soberania norteamerica-
na. El texto tiene el objetivo de sefalar los vicios del lenguaje para regenerar el espafiol de
Puerto Rico. En concreto, este estudio explora como el autor identifica ciertos vicios con
grupos sociales particulares. Para el andlisis, se aplico la teoria semiotica de diferenciacion
lingtistica de Irvine y Gal (2000), que explica c6mo, mediante un proceso de construccion
ideoldgica, se correlacionan rasgos lingiisticos con la personalidad cultural de los distintos
grupos de una sociedad. En la investigacion se halld una alta correlacion entre el nivel de
clase social, la pureza de raza y la pureza de lengua, que se organiza en categorias jerar-
quicas de prestigio social y poder econdémico, de modo que a mayor pureza de raza y nivel
socioeconémico, mayor pureza lingiistica. Marxuach relaciona a los blancos cultos con la
mayor pureza de habla, seguidos por los campesinos y los negros. Subyace el discurso las
ideas del espiritu y la psicologia de los pueblos, el determinismo geografico y el darwinis-
mo social, que forman parte del paradigma eurocéntrico.

Palabras clave: historiografia linglistica, analisis del discurso, ideologia linglistica,
espafiol de Puerto Rico, diferenciacion lingiistica.

Abstract

This article analyzes the ideological underpinnings of El Lenguaje Castellano en Puerto
Rico (The Castilian language in Puerto Rico) (Marxuach 1903), a book published at the junc-
ture of the North American invasion of the Island. The text aims to outline local language
vices to regenerate Spanish diction. Specifically, in his work, he relates certain linguistic
vices with particular social groups. The analytical framework of this article is based on
Irvine and Gal (2000) Semiotic theory of Linguistic Differentiation, that explains how lin-
guistical traits are correlated to the cultural characters of different groups within society by

1Se ha respetado la ortografia original de las citas que se presentan en este articulo.
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a process of ideological construction. As a result of the investigation, it was observed a
direct correlation between social class level, racial and language purity, organized in hier-
archical categories of social prestige and economic power. In other words, higher racial
purity and socioeconomical status relates to higher linguistic purity. Marxuach associates
cultured whites with the highest linguistic purity, followed by peasants and blacks. The dis-
course underlies the ideas of volksgeist, Volkerpsychologie, geographic determinisim and social
Darwinism, that comprise the eurocentric paradigm.

Key words: linguistic historiography, discourse analysis, linguistic ideology, Spanish of
Puerto Rico, linguistic differentiation.

1. Introduccién

En 1903, se publico El lenguaje castellano en Puerto Rico, la primera obra
dedicada integramente al espafiol de la isla. Su autor, el ingeniero y mili-
tar Teofilo Marxuach, se propuso escribir un libro que recopilara un
amplio repertorio de los vicios del lenguajeen Puerto Rico, publicacidon ané-
loga a las que por ese tiempo habian tomado auge en Hispanoamérica
(Arana Cacho 2017). Su postura claramente academicista queda plasmada
mediante la mencion como autoridad de la Real Academia Espafiola2.

Lo que hace singular la obra es que no se limita a apuntar los rasgos
diferenciales de la lengua de la isla con respecto a la variedad castellana,
sino que ofrece una explicacion del porqué del estado de deterioro del
idioma, basado en las teorias cientificas, sociologicas y antropoldgicas de
la época. El libro constituye un tratado sobre las causas del cambio lin-
gliistico en Puerto Rico.

En este estudio se persigue contextualizar histéricamente la obra y ras-
trear cuales fueron las teorias que empled para armar su exposicién, lo
que permitird reconstruir el engranaje ideoldgico del discurso. En parti-
cular, se explorara como el autor explica los rasgos lingiisticos del espafiol
de laisla a partir de los caracteres atribuidos a los diferentes grupos socia-
les identificados por él en la sociedad puertorriquefia de principios del
siglo xx.

Con este propésito, se aplicara la teoria de diferenciacién linglistica de
Irvine y Gal (2000), quienes la explican como un proceso de construccién
ideoldgica en el que un observador o miembro de un grupo social demar-
ca la identidad de un grupo social correlacionando sus rasgos lingiisticos
con sus rasgos sociales y culturales3. Se parte de la premisa de que el dis-

2 A partir de la edicién de 1880 se incorpora en la dramatica de, la Real Acailemia Espafiola un capi-
tulo titulado “Vicios de diccion”, que incluye barbarismos, solecismos, cacofonias, anfibologia, y
monotonia y pobreza en el lenguaje (Gémez Asencio 2006). Marxuach incorpora estas partes en su
obra.

3 Cabe sefialar que esta idea ya estaba presente en Amir (1989) al definir el eurocentrismo como



curso esta insuflado de las ideas politicas o morales del observador, que
responden a los intereses de su posicién social4. En concreto, se analiza-
rd la construccion semidtica del texto de Marxuach a partir de los tres
procesos discursivos esbozados por los mencionados autores (lrvine y Gal
2000: 37-39):

a) Iconizacién: Proceso semidtico mediante el cual se establece una
relacion de correspondencia o semejanza entre ciertos rasgos lin-
glisticos (o variedades de lengua) y el comportamiento o las activi-
dades de un grupo social. Los rasgos linglisticos se perciben como
si de algin modo encarnaran o revelaran la esencia o naturaleza
inherente del grupo social. Este proceso implica la atribucion de
una conexion causal y de necesidad (obligatoriedad) entre rasgos
linglisticos y grupos sociales, que simplemente podria ser histdrica,
contingente o convencional. Laiconicidad de la representacidn ideo-
l6gica refuerza la implicatura de necesidad/ obligatoriedad, que ata
la imagen social y la imagen linglistica por medio de laseleccion de
cualidades supuestamente compartidas, de manera que el vinculo
entre ambas se percibe como inherente.

b) Recursividadfractal: Proyeccion recursiva de una oposicion identita-
ria entre grupos sociales o linglisticos, basada en ciertos rasgos
identificados como prominentes. Este proceso de particion o dife-
renciacion se replica al interior del grupo, formando subcategorias,
o al exterior de este, conformando supercategorias.

c) Supresion: Proceso ideolégico, mediante el que se omiten, obvian o
invisibilizan personas, actividades o fendmenos linglisticos, simpli-
ficando realidades sociolinguisticas. Los datos o hechos incon-
gruentes con el esquema ideoldgico pasan inadvertidos o se despa-
chan con una explicacién con la que se minimiza o trivializa el
asunto.

Se seleccion6 el marco tedrico de la diferenciacion linglistica porque
permite analizar, mediante procesos semidticos, la ideologia del discurso
de Marxuach en términos de categorias epistémicas basadas en criterios
de raza, clase social y rasgos linguisticos de una sociedad mestiza, que ha
sido una colonia durante mas de 500 afios. Cabe sefialar que Irvine y Gal
(2000: 72) comentan como parte de las implicaciones de su investigacion

un paradigma basado en la conexidn ideologica entre el darwinismo, el determinismo geograficoy la
asociacion que se establece entre los caracteres de los pueblos y sus lenguas, que llama hipétesis racis-
ta. No se empieo corno marco para este estudio porque su enfoque politico yeconomico de corte mar-
xista no era apropiado para explicar el fenomeno linguistico bajo estudio.

4 Irvin (2018: 25) afirma que “[...] social positioning is tied to differences in ideologized inter-
pretation and, more generally, that where there is ideology, there is differentiation”.



la intencién de contribuir al campo de estudio del “discurso colonial”,
aportando propiedades semidticas que permiten explicar aspectos ideol6-
gicos a este acercamiento.

Por otro lado, debe sefialarse que la necesidad de este estudio estriba
en que esta obra ha sido poco valorada y estudiada, aun cuando es el pri-
mer libro que trata sobre el espafiol de Puerto Rico. Lingliistas posteriores
han minimizado la obra por entender que pertenece a una etapa precien-
tifica del estudio de la lenguab.

Por ultimo, hasta el momento no se ha estudiado en profundidad la
dimension ideoldgica de la obra6, que salié a la luz en medio de un deba-
te publico mayor en torno al uso del espafiol y el inglés durante los afios
inmediatamente posteriores a la invasion de los norteamericanos, que,
como parte de su agenda colonial de americanizar a Puerto Rico, tenian
la imposicidn del idioma inglés como una de sus prioridades.

2. Trasfondo sobre la obray el autor

El discurso de Tedfilo Marxuach (1877-1939) parte de la premisa de
que el castellano en Puerto Rico esta degenerado, de manera que su misidn
es restituirle su purezapor medio de la instruccion gramatical. Aspira a des-
pertar la conciencia del puertorriquefio sobre sus vicios del lenguaje. Segun
explica, los hablantes no se percatan de los errores que cometen, pues
“donde la gran mayoria de las personas poseen determinado vicio [...],
“parece natural que nadie haga aprecio de [su] existencia”, lo que dificul-
ta “la mutua correccién”, especialmente, si estos son vicios innatos
(Marxuach 1903: 54). Marxuach se posiciona como un observador distan-
ciado y objetivo, que posee la capacidad de ver los vicios que pasan desa-
percibidos a los demas; los describe y explica cientificamente: se presenta
como una autoridad epistémica?.

5 Alvarez Nazario (1992: 60) comenta que “se revela a todas luces este libro como una obra de
aficionado a las cuestiones linguisticas, escrito sobre un corpus de informes que deriva su autor de,
por lo que parece, del propio conocimiento y observaciones personales en el medio sociocultural de
Puerto Rico -urbano y rural—de su época, e interpretados sus datos a la luz de unas claras actitudes
de purismo linguistico y prejuicios gramaticales que encuentran apoyo en unos conceptos idiomati-
cos hoy definitivamente superados, con total desentendimiento ademas de los principios rectores de
la investigacién dialectolégica”.

6 La Unica aseveracion de caracter ideoldgico encontrada sobre la obra de Marxuach fue expre-
sada por Maria Vaquero (2002: 281), en la que afirma que el libro fue parte de una respuesta “acade-
micista” de “freno del ‘deterioro idiomatico’, como urgente postura de defensa y protecciéon”, “ante
los nuevos duefios progresistas, que tenian, también, su propia tradicion ([que] no [estaban] dis-
puestos a traicionar)”.

7Como tal fue reconocido en las resefias periodisticas del libro, en las que se le acredita como
“escritor correcto y elegante, que estudia lo que observa, que analiza con seguro y firme juicio” (La
Correspondencia 1903: 4). La obra, que fue catalogada como “altamente instructiva”, y reveladora de
“una clara inteligencia” (La Correspondencia 1903: 4), fue valorada como “de importancia” [...] “por



El autor era residente de San Juan e hijo de una prominente familia.
Estudié en la Escuela Normal de SanJuan, donde obtuvo su titulo de pro-
fesor superior en 1893. En 1895, fue admitido a la Academia de Ingenieros
de Guadalajara, Espafia, donde se gradu6 de ingenieria (La Corres-ponden-
cia 1895). Luego, obtuvo el rango de primer teniente al incorporarse al
Cuerpo de Ingenieros del Ejército Espafiol (EI Mundo 1979). Tras la derro-
ta de Espafia en la Guerra Hispanoamericana (1898), regreso a la islay tra-
bajé como ingeniero en obras pablicas. En este periodo, vivié en Utuado,
municipio rural, ubicado en las montafias de Puerto Rico (La
Correspondencia 1903). En 1903, ingres6 a la Universidad de Cornell para
realizar estudios adicionales en ingenieria eléctricay aprender “con entu-
siasmo el idioma inglés” (La Correspondencia 1903: 1). A lo largo de su vida,
trabajé en el Negociado de Obras Puablicas de Estados Unidos y sirvié en
el ejército norteamericano en donde alcanzé el rango de coronel
(Villavicencio 1979)8.

El perfil de Marxuach coincide con el de los miembros de lo que Angel
Rama (1984: 49) llamo la ciudad letrada, que por tradicién colonial hispa-
noamericana “se definia a si misma por el manejo de esa lengua minori-
taria” y cuya misién era “defenderla y acrisolarla”. En el siglo xix y princi-
pios del xx, “esta ciudad de civilizadores, funcionarios y hombres de letras
[...] enfatiz6 el poder de la lengua escrita, normativa y ciudadana” como
medio de alcanzar “la modernizaciéon mental e institucional” de lasj6ve-
nes replblicas [americanas], caracterizadas por una sociedad heterogé-
nea, desordenada y mestiza (Alvarez Curbelo 2001: 219-220).

El idioma jugd en esta coyuntura histérica un papel decisivo como
organizador de la experiencia moderna por partida doble: como marca
identitaria del nuevo sujeto y nacion modernos, y como vehiculo discursi-
vo, difusor y legitimador de la empresa modernizadora. No obstante, en
vista del estatus colonial de Puerto Rico, sus intelectuales adaptaron el dis-
curso modernizador a su circunstancia “circunvalando los procesos politi-
cos de construcciéon nacional, que habian caracterizado a casi toda
América Latina” (Alvarez Curbelo 2001: 52): aspiraron a recrear una socie-
dad moderna en el seno del coloniaje.

Tras el cambio de soberania, el espafiol en Puerto Rico sufrié una esto-
cada: el régimen norteamericano emprendid un intenso proceso de trans-

cuantos se interesan en que el habla castellana conserve [entre los puertorriquefios] toda su pureza”.
Por su parte, el SanJuan News (1903) la cataloga como una obra “de muchisima utilidad para todo el
gue tenga interés en conocer la lengua Castellana” en Puerto Rico. Sobre esta, comenta que “esta
escrita con acentuada claridad y precisiéon y viene & llenar el vacio que se notaba en el dificil arte del
bien hablar por una parte de los puertorriquefios y algunos americanos que principia[ban] & cono-
cer [el] idioma”.

8 Cabe sefialar que Marxuach pasé a los anales de la historia por ordenar el primer disparo
emidera el Ejército de los Estados Unidos durante la Primera Guerra Mundial, cuando una nave de
bandera alemana navegaba en la Bahia de SanJuan en 1915 (Arana Cacho 2017; Villavicencio 1979).

que



culturacién, cuya estrategia principal fue la imposicion del inglés en el
gobierno y en la educacién puablica. Ademaés, les negaron a los puertorri-
quefios su autogobierno y la anexién del territorio a la unién americana.
Amenazada la hegemonia de la élite criolla, sus miembros se dividieron a
favor y en contra de las politicas del régimen. En este escenario, el idioma
se vuelve uno de los temas principales del debate pablico. Marxuach publi-
ca su libro en esta coyuntura histdrica.

3. Laiconicidad en la ideologia lingiistica de Marxuach

A través de la obra el autor explora las causas de los vicios de diccion
de los diferentes grupos que componen la sociedad puertorriquefia, es
decir, de aquellos rasgos diferenciales con respecto a la variedad castella-
na. La piedra angular de su explicacién es la iconicidad entre el lenguaje
y la personalidad del individuo, pues, segun explica, se relacionan intima-
mente “el caracter del hombre, los sentimientos y pasiones de su alma con
su modo de hablar, con el tono, estilo y demas accidentes del lenguaje”
(Marxuach 1903). Establece que el habla es “fiel delator y certero traduc-
tor” del “yo humano”y “el medio mas fidedigno” de revelacion de sus
facultades psiquicas” (Marxuach 1903). De manera recursiva, el autor pro-
yecta del plano individual al colectivo la representacion icénica de len-
guaje y personalidad, estableciendo el modo de hablar como identificador
de grupos humanos:

Que el idioma constituye un sello de raza; un distintivo de las diversas facultades y
efectos que predominan en las diferentes agrupaciones en que la humanidad ha sido
clasificada, se acredita por el simple hecho de una comparacién establecida entre
dos idiomas. Considérese en efecto, la armonia, sonoridad y belleza propias de los
romances o lenguas neo-latinas, y la aspereza yviolencia de las lenguas sajonas; y que-
dardn acusadas las notables diferencias existentes entre las razas que las hablan.
Alma sofiadora, corazén artista y elevada potencia imaginativa por una parte; impa-
sibilidad sorprendente, raciocinio frio y meditacion calculadora, por la otra
(Marxuach 1903)9.

Esta correspondencia entre lengua y personalidad se relaciona con las
ideas de la psicologia de los pueblos (volkerpsychologie), que se remontan al

9 Cf. Rousseau (1984 [1781]: 53): “Esas son, segin mi opinién, las causas fisicas mas genera-
les de la diferencia caracteristica entre las lenguas primitivas. Las del Mediodia debieron ser vivas,
sonoras, acentuadas, elocuentes y, a menudo, oscuras por su energia; las del norte debieron ser
sordas, rudas, articuladas, desentonadas, monétonas, claras a fuerza de palabras antes que por una
buena construccién. Cien veces mezcladas y refundidas, las lenguas modernas guardan todavia
algo de esas diferencias: el francés, el inglés, el aleman, son el lenguaje privado de hombres que
se ayudan entre si, que razonan a sangre fria entre ellos mismos, o de gente exaltada que se
enoja...”.



pensamiento romantico del volksgeistde Herderwoy Humboldt". Estas fue-
ron retomadas en el siglo xix12 a luz de la psicologia aplicada al pueblo o
nacién, que perseguia aprehender “la identidad, la permanencia, la uni-
dad y el sello inconfundible de la personalidad nacional” (Garcia Garcia
2013: 86). Para este movimiento, el lenguaje es “pieza central en la con-
formacién del volksgeist" (Garcia Garcia 2013: 80), pues “determina el tran-
sito de la existencia individual a la comunidad espiritual” (Garcia Garcia
2013: 81). La lengua era reflejo de la personalidad de sus hablantes, por
tanto, los rasgos de habla que presenta el conjunto de los integrantes de
una comunidad cultural se elevan a signos inequivocos e indelebles del
caracter de los pueblos y, por tanto, “apreciativo de las disparidades entre
los grupos de la familia humana” (Marxuach 1903: 3).

En la misma linea psicologista, Marxuach se hace eco de lo que Garcia
Garcia (2015: 118) llama “nueva psicologia de los pueblos”, que “tra-
duc[e] los antiguos conceptos romanticos de la nacién a las nuevas for-
mulas de la biologia y la psiquiatria finisecular”. Esta explica “el origen y
el desarrollo del alma de los pueblos a partir de la aportacidn decisiva de
la raza y los procesos inconscientes a lo largo de la historia”. Marxuach
coincide en esta vision y la asocia directamente con el idioma, pues afir-
ma que “las vicisitudes por [las] que atraviesan los pueblos”y “los cambios
que los pueblos experimentan en sus caracteres y modo de ser” se rela-
cionan con “las modificaciones por [las] que pasan las palabras de un
idioma” (Marxuach 1903: 50-51).

Por otro lado, apunta el autor a la “marcada influencia” que ejercian
las “causas naturales” en la formacion de las razas humanas y de su habla.
El medio no solo establecia “diferencias en la parte fisica; sino [...] tam-
bién en sus facultades animicas, imprimiendo en el caracter del hombre
sellos peculiares, caracteres distintivos por el predominio 6 mayor desa-
rrollo de tal 6 cual facultad 6 aptitud”, extendiéndose “su influjo & los sen-
timientos morales y religiosos del hombre” (Marxuach 1903: 53).

Los vicios, en todas sus dimensiones (fisicas, psiquicas y morales), eran
concebidos como consecuencia de causas naturales, y se entendian como
una deformacion de cuerpo, mente y espiritu que se reflejaen lacorrup-

10 “El genio de un pueblo no se revela en ningldn lugar mejor que en la fisonomia de su lengua-
je” (Herder 1959 [1791]: 273, en Garcia Garcia 2013: 50).

1 “Language is, as it were, the outer appearance of the spirit of the people; the language is their
spirit and the spirit their language; we can never think of the sufficiently as identical” (Humboldt
1999: 46, en Garcia Garcia 2013: 50).

12Véase un extenso analisis de la vélkerpsychologiey su relacién con los movimientos nacionalistas
en Garcia Garcia (2015).

13 El vicio multidimensional como consecuencia de la degeneracion estaba presente en los pen-
sadores puertorriquefios de la época. Por ejemplo, en la novela La charca (Zeno Gandia 2013 [1894]:
340) de la coleccién Crénicas de un mundo enfermo dice: “Todo se descompone: la inteligencia, por la
ignorancia; en el cuerpo, por la enfermedad; en la voluntad, por el vicio”.



cion del lenguaje. Estos vicios del individuo y la sociedad se relacionaban
con enfermedad (fisiolégica y mental) y delincuencia, es decir, patologia
fisica y degeneracion moral, que, a su vez, se reflejaban en la corrupcién
linglistica.

En el discurso, Marxuach emplea voces relacionadas con los campos
semanticos de la medicina y la criminalidad al referirse a los vicios para
subrayar su degeneracion. Ata la criminalidad a la violacion de las normas
de la gramatica, mediante el uso de voces del ambito delincuencial, como
los sustantivos ley, infraccion, falta y los verbos incurrir, cometery quebrantarJ4.
Del mismo modo, emplea terminologia médica como prescripcion, enferme-
dad, trastorno, cercenadura, extirparss y mutilar para asociar los vicios a una
patologia. El uso de estas metdforas refuerza la relacion icdnica entre la
imagen social y la imagen linglistica.

Entre las causas naturales que influian en la diferenciacién de las razas
y, por tanto, en la aparicién de vicios de diccién distintivos, se destacaban
principalmente el climay la geografia. Entre los propulsores de estas ideas,
se encontraba el gedgrafo y etnografo aleman Friedrich Ratzel (1888),
quien relacionaba el grado de evolucidn social de los pueblos a las condi-
ciones climaticas de laregion de su procedencia. Segun este autor, las zonas
templadas formaban unas fajas alrededor del planeta de “zonas de cultura”,
por tener las condiciones ambientales mas apropiadas para el desarrollo de
la civilizacidn, mientras que las semicivilizaciones, se formaban en las zonas
tropicales. La razon aludida era que en las zonas térridas “el trabajo de la
cultura [agricultura] no imponia al individuo grandes sacrificios” (Ratzel
1888: 14-15), a diferencia de las templadas, en las que la supervivencia exi-
gia mayor laboriosidad y cooperacién, lo que promovia el desarrollol6

Marxuach sefiala que los grupos humanos reflejan en su constitucion
las influencias de la geografia y el clima como consecuencia de la adapta-
cion al medio de la especie:

14Desde una perspectiva delincuencial, comenta Marxuach (1903): “Muy lejos estan las personas
entre quienes suelen ser usuales, de conocer que incurren en quelrrantamientos de las leyes de la Sintaxis
y que destrozan la Analogia y la Prosodia al hablar” (las cursivas son mias).

15Por ejemplo, sobre los vicios de dicciéon dice Marxuach (1903): “La incuriay la dejadez hacen
también que prosperen y persistan aquéllos sin procurar remedio que los extirpe” (las cursivas son
mias).

16Comparese con Rousseau (1984 [1781]: 52): “Los de los paises calidos tienen pasiones volup-
tuosas, relacionadas con el amor y la suavidad; la naturaleza hace tanto por los habitantes que éstos
casi no tienen nada que hacer; si un asiatico tiene mujeresy reposo, esta contento. Pero en el Norte,
cuyos hombres consumen mucho sobre un suelo ingrato, los hombres sometidos a tantas necesida-
des son facilmente irritables; les inquieta todo lo que se hace a su alrededor; como sdélo subsisten
con grandes trabajos, cuanto méas pobres son, menos aprecian lo que tienen; acercarseles es aten-
tar contra su vida. De ahf les viene ese temperamento irascible tan dispuesto a trocarse en furor con-
tra todo lo que los hiere: de ese modo, sus voces mas naturales son las de la célera y las de las ame-
nazas, y esas voces van siempre acompafiadas de articulaciones fuertes que las vuelven duras y rui-
dosas”.



Por razones cientificas y acopio de observaciones experimentales, estd demostrado
suficientemente que las condiciones climatéricas de la localidad donde el hombre
habita; la naturaleza del terreno, su configuracion y hasta su aspecto; la disposicién de
los accidentes geograficos en el pais y sus contornos; y todos los elementos que consti-
tuyen lo que pudiéramos llamar causas naturales, tienen marcada influencia en la for-
macion de las razas humanas (Marxuach 1903: 53).

Asocia Marxuach la forma de hablar de los pueblos con los rasgos de
la personalidad que imprime el clima. ldentifica ciertos tipos de vicios de
diccién con rasgos particulares del caracter de los grupos humanos. Por
ejemplo, contrapone el habla de los habitantes de zonas frias con los de
los pueblos meridionales e hispanoamericanos. EIl modo de los primeros
lo describe como fleméticoy el de los segundos como precipitado (Marxuach
1903: 53). Especificamente, apunta a “la tendencia que existe entre las
razas meridionales, & la supresion de sonidos y & acortar las dicciones”,
“gue acusan cierto movimiento impulsivo hacia a laarmonia”y “pereza en
la pronunciacion, tendiendo al trabajo minimo en la emisién de los soni-
dos” (Marxuach 1903: 51). En el caso especifico de Puerto Rico, siendo
una isla tropical, Marxuach observa rasgos afines con los que se identifica
a las gentes de clima calido:

Al hacer un estudio detenido de la proporcién que guardan las numerosas debilita-
ciones y supresiones, con las escasas adiciones y pocos refuerzos de sonidos en nuestro
castellano, vendremos & deducir que toda esa tendencia & gastar la menor energia en
la pronunciacion de los sonidos, & sustituir las articulaciones inversas que sean fuertes,
por otras mas comodas de emitir, y & truncar las palabras llegando & suprimir las sila-
bas completas; con el caracter de las condiciones climatéricas en que vivimos nos impo-
nen, evidencian la escasez de nuestra energia, la dificultad de nuestros movimientos
cuando se requiere el esfuerzo y el estacionamiento en materia de iniciativa
(Marxuach 1903: 51).

La indolencia y la falta de energia de los puertorriquefiosiz se mani-
fiesta en los vicios de diccidn. La articulacién debilitada de los sonidos res-
ponde a la inversién minima de energia. En general, Marxuach identifica
con leniciones de la lengua la sustitucidn de vocales méas abiertas por las
mas cerradas, la supresidn de sonidos y la sustituciéon de fonemas conso-
nanticos por aspiraciones, lateralizaciones o palatalizaciones. En la
siguiente tabla, se exponen algunos de los rasgos linglisticos que sefiala
Marxuach como debilitaciones:

i Para el historiador Salvador Brau la pereza era el mayor de los vicios: “Viven como salvajes; la
gallera, el naipe, las bebidas, los bailes, la holganza... jVamos! Qué no hay medio de moralizarlos...
Ya se ve: la pereza los consume: y la pereza es madre de todos los vicios” (2017 [1912]: 122).



Tabla | 18
Debilitacionesfonéticas

Tipo cevido Biemplos del autor
Debilitacion o elision de /d/ esaparesel<desaparecer (aféresis); chiflaum< chifladura (sincopa); bonda <
bondad (apdcope)
Seseo Vijigaso < vejigazo

Lateralizarion o elision de /r/  Amol < amor, ama < amar, querel < querer

Yeismo Yeno< lleno

Aspiracion o elision de / s/ Pat < pais

Aspiracion de /r/ Casne< carne, desisto <decirlo

Sustitucion de /e / por /i/ Arquiado < arqueado

Sustitucion de /o/ por /e/ Aprebal < aprobar

Sustitucién de /c/, Ip/, Is/, Diltal < dictar, aseltal <aceptar, almitil < admitir
y/d/ por/1/ en posicién

implosiva

Monoptongacion Preba < prueba, mentre < mientras

Pérdida de silaba final en Senta < sentada, acostd < acostada

participios pasivos femeninos

Claramente, todos estos fendmenos fonéticos no son particulares de
Puerto Rico, sino que se han registran en el habla popular o espontanea a tra-
vés de todo el mundo hispanico a lo largo de su historia hasta el presente.

La variacion en el modo de hablar en la isla, segun Marxuach, también
se relacionaba con la escala social. Hace “distincion entre los vicios de dic-
cién propios de las clases cultas; los cometidos por los habitantes menos ins-
truidos de los centros de poblacion, y los que son habituales & los morado-
res del campo 0 jibaros" (Marxuach 1903: 17). Atribuye el autor esta dife-
renciacién “a causas sencillas, y entre las cuales figuran primordialmente el
mayor 6 menor grado de cultura, el roce y contacto, 0 el aislamiento en la
vida social” (Marxuach 1903: 17). Nuevamente, se manifiesta aqui la repre-
sentacién iconica de laimagen social y la imagen lingdistica, esta vez al inte-
rior de la sociedad puertorriquefia en la forma de subcategorias. La grave-
dad de los vicios se acentla a medida que se desciende en la escala social:

El dialecto comienza & formarse en los elegantes salones de la aristocracia, con sujerga
de galicismos 6 dicciones exoticas y termina en las tenebrosidades donde moran los
desheredados de la fortuna, donde jamas entra la vivificadora luz de la instruccion;
[...] yendo & morir confundido con el calé19de los esclavos del trabajo (Marxuach
1903:2).

18Las palabras incluidas en la Tabla 1se encuentran en [Marxuach 1903: 51], excepto pat (pais),
que esta localizada en la p. 88. Al final del libro, en el capitulo titulado “Coleccién de vocablos”, se
recopilan alfabéticamente los vicios de diccion mencionados en la obra.

19 Al hablar de calé, debe referirse al criollo afroespafiol del Caribe, conocido en Puerto Rico
como haltla canga.



El autor relaciona los vicios de la clase alta con el contacto con otras
lenguas de prestigio, como el francés. Confirma Manuel Alvarez Nazario
(1991) la entrada de gran numero de galicismos en Puerto Rico desde el
siglo xviii. Aparte del Iéxico francés que llegaba en boca de los propios
espafioles a la isla, se insertaron en el medio vocablos corsos, como conse-
cuencia de una ola migratoria que comenz0 a raiz de la Cédula de Gracia
de 1815. Ademas, existia intercambio entre Puerto Rico y las islas caribe-
fias de habla francesa y créole. También, alude el investigador al “presti-
gio que revestia lo francés, considerado modelo de elegancia en el pro-
vinciano ambiente capitalino de Puerto Rico” en el siglo xix (Alvarez
Nazario 1991: 526).

Con respecto a las otras “dicciones exoticas”, indudablemente, debe
referirse al inglés. Previo a la llegada de los norteamericanos a la isla en
1898, ya se habian insertado en el 1éxico local los anglicismos, gracias a “las
relaciones comerciales del pais con Estados Unidos y con las colonias de
Gran Bretafia en el Caribe” ya una “pequefia oleada migratoria de norte-
americanos” (Alvarez Nazario 1991: 528). Cabe sefialar como dato rele-
vante que Marxuach no menciona ni una sola vez el inglés ni a los norte-
americanos en todo el texto, aun cuando “la situacién politica de Puerto
Rico al iniciarse el siglo xx, sometido con vinculo colonial a la soberania
de los Estados Unidos de América, coloca en posicién de enorme desven-
taja a [*e*] la lengua espafiola frente al inglés de la nueva metrdpoli, cuyas
intenciones manifiestas inicialmente [...] era la de norteamericanizar cul-
turalmente al pais en todos los 6rdenes” (Alvarez Nazario 1991: 536).

Aparte de esta alusion especifica a los vicios del habla de las clases cul-
tas, en el resto del texto no suele particularizarlos. Ciertamente, considera
que el habla de su circulo social es mas correctay moderna, es decir, mas
cercana al castellano. Se infiere que se asocia a las urbes, especialmente, a
la capital, donde habia mayor acceso a la educacion y cultura, roce, contacto
y vida sociaPO.

Contrasta el espafiol moderno con el de los campesinos, quienes,
segln Marxuach, conservan muchos vocablos antiguos, debido al aisla-
miento geografico:

Alli donde la Naturaleza colocé obstaculos que dificultan la comunicacion entre dife-
rentes localidades, donde por esa misma razén los habitantes viven aislados [...], se
encontrara un lenguaje anticuadof,] se observara que aquellos pueblos no han parti-
cipado en la marcha progresiva de los idiomas. Algo de esto se notara en Puerto-Rico,

20 Al respecto comenta Alvarez Nazario (1991: 502): “Durante el curso del siglo XIX, [...] el enri-
quecimiento gradual de los medios de cultura de Puerto Rico —eon la ampliacién progresiva de las
facilidades educativas, el surgimiento de la prensa periédica y del cultivo literario y el creciente desa-
rrollo del comercio de libros—daréa pie al desenvolvimiento colectivo de una mayor conciencia de
mayor refinamiento linguistico -al menos en el ambiente de las esferas sociales superiores de la capi-
tal—lo que habra de favorecer notablemente en la Isla la continuada accién reguladora del idioma,
contribuyendo a relegar a los niveles de inferiores alcances de instruccion”.



donde hay distritos en los que losjibaros ain usan el asinay el trujey otros muchos tér-
minos anticuados (Marxuach 1903: 53)

La preservacidn de los arcaismos entre los habitantes rurales puede
identificarse con cierto grado de pureza de la lengua, pues ese “aire de
antigiiedad [...] lo vincula, en funcién de corddn umbilical, al espiritu del
tradicionalismo hispéanico” (Alvarez Nazario 1992: 458). Este rasgo favore-
ci6 la exaltacion del jibaro puertorriqueio como icono de la puertorri-
quefiidad2l La idealizacion del campesino de la montafia como portador
de la continuidad del linaje europeo en Puerto Rico responde a “princi-
pios tedricos ya elaborados en algunos paises de Europa (provistos por el
romanticismo, y después por el positivismo, el evolucionismo), en los cua-
les los ingredientes definitorios del pueblo eran el arcaismo, el ruralismo,
el anonimato, la autenticidad, el apego a la tradicién, etc.” (Ortiz Garcia
1999: 22).

No obstante, en conjuncién con el fondo patrimonial peninsular, per-
vive en la lengua de los campos un “gran niumero de palabras derivadas de
raices del idioma primitivo que hablaron [los] indios” (Marxuach 1903:
17). Es entre losjibaros22 que se registra mayor nimero de vocablos de len-
gua arahuaca, pues es precisamente en las montafias donde sobrevivieron
durante més tiempo los indigenas. La adopcién de vocablos respondio a la
necesidad natural de nombrar nuevas realidades y al mestizaje23.

Otro rasgo que resalta Marxuach del jibaro es su mayor disposicion a
reforzar la pronunciacidn de las dicciones:

Debemos advertir que estos refuerzos [son] poco numerosos, y el caso mas frecuente
de afiadir una a- al principio de diccion, como en alevantai24, son usados casi exclusi-
vamente por losjibaros, cosa que abona en favor de ellos el que asi atenten la debili-
tacion, enfermedad muy generalizada en los idiomas en los paises tropicales y meri-
dionales (Marxuach 1903: 52).

21 Segun Forastieri (2007: XXI1V), desde el siglo xix, “el habla jibara modulaba perspectivas
patridticas”; de este “arquetipo de identidad nacional”se apropiaria luego la Generacién de 1930. La
iconizacién del jibaro es una “representaciéon de cualidades tipicas expresadas por el habla sociolec-
tal y las costumbres”.

2 El propio término jibaro es de “antigua raiz arahuaca taina”. Cayetano Coll y Tosté la relaciona
con jiba o jibara, un arbusto de la regién (Alvarez Nazario 1991: 308-309).

23 Este dato lo confirma Alvarez Nazario (1992: 462): “Al amparo de la ruralia de tierra adentro,
en relacién de contacto estrecho y continuo con una naturaleza islefia [...], el hombre del campo es
heredero de elementos diversos de la tradicién de vida de nuestros aborigenes, y aun en muchisimos
casos descendiente de aquellos a través del cruce de las sangres que se cumple en la isla a partir de la
conquista, apoya en el transcurso de los tiempos buena parte de su vocabulario activo en menciones
que se remontan al mundo arahuaco prehispanico”.

24 Alevanlar, asostener, aprornsler, entre otras, las registra Manuel Alvarez Nazario (1992: 145) como
arcaismo entre los campesinos de Puerto Rico: “El habla campesina mantiene vigente la antigua ten-
dencia del idioma a fijar una / a-/ protética en diversos verbos, adicién determinada por el influjo ana-
l6gico de los muchos verbos que llevan normalmente dicho fonema™.



De este modo, parece absolver, aunque sea parcialmente, a los campe-
sinos de la montafia de la indolencia y de la falta de energia con la que
identifica al puertorriquefio. También, alude al escaso uso de neologismos
por parte de los campesinos.

El otro grupo social que distingue Marxuach es el de “los habitantes
menos instruidos de los centros de poblacidn, pertenecientes a “las clases
inferiores de [la] sociedad” (Marxuach 1903: 17). Advierte que es entre
estos que “se nota mayor numero de invenciones, dichos, modismos etc.,
usados como consecuencia necesaria de la pobreza del lenguajer2s
(Marxuach 1903: 17). Cabe sefialar que, aunque Marxuach no lo mencione,
era en los centros de poblacién donde habia mayor nimero de negros y
mulatos (mestizos de blancos y negros). La poblacion negra “estaba asenta-
da en las poblaciones, donde [...] [era] mas vigoroso el nUmero proporcio-
nal de las personas de descendencia africana” y donde “se da con mas defi-
nida amplitud el cruzamiento étnico de estas con el elemento poblador
blanco”, “[donde] mantendrd mas viva en su decir la huella expresiva de ori-
genes afronegroides o afroamericanos” (Alvarez Nazario 1991: 549). La
influencia africana solo se menciona en dos ocasiones en la obra. La prime-
ra es en el texto citado arriba, en el que ubica en el escalafén mas bajo de
corrupcion linguistica a “los esclavos del trabajo” que hablan cal6, es decir,
un patois (Marxuach 1903: 2). La segunda es un pasaje relativo al mestizaje
como factor determinante en la degeneracion del idioma:

Cuando los pueblos que hablan un idioma tienen relaciones con otros pueblos, 6 bien
hay mezcla de razas y por tanto de lenguas, tiene que haber degeneracion del idioma,
tomando palabras de los otros, modificando las suyas, adoptando sonidos exéticos y
haciendo construcciones extranjeras. El castellano en Puerto-Rico ha estado colocado
en analogas circunstancias, pues aparte de las diferencias en la procedencia de los
colonos, la venida de la raza etidpica, y la mezcla con los habitantes aborigenes han
tenido que producir trastornos y modificaciones viciosas en el sonoro y rico idioma
espafiol (Marxuach 1903: 55).

El mestizaje, es decir, la heterogeneidad racial, se manifestaba en la
corrupcion de la lengua, pues traia consigo la herencia de rasgos exoge-
nos que contaminaban la raza27, alterando la personalidad. Dentro de este

25 También coincide Alvarez Nazario (1991: 550) en este punto con Marxuach: “El campesino
enraizado de siempre por los barrios de ciertos sectores de las llanuras del litoral, menos cerrados que
la montafia en el circulo del tradicionalismo arcaizante, y, por lo tanto, mas abiertos a los cambios que
va imponiendo a la comunicaciéon hablada el paso de los afios, [...] se hace quizds mas patente que
en la montafia la voluntad de recreacién o invencién innovadoras del lenguaje, sobre todo en los
aspectos del vocabulario y de la fraseologia”.

26 El uso de Etiopia y etiope como sinédnimos generales, méas bien literarios, de ‘Africa’, ‘africano’
0 ‘negro’ “se registra en tiempos antiguos en Espafia y en el “espafiol escrito del Nuevo Mundo duran-
te los siglos tempranos de la colonizacién™ (Alvarez Nazario 1974: 332). Aparenta ser un arcaismo
empleado por el propio Marxuach.

27 El historiador Salvador Brau (1882: 3) es més especifico en este punto en “Las clasesjornale-
ras”: “Ahi tenéis las primordiales fuentes de nuestro carécter: del indio le quedé la indolencia, la taci-



paradigma, los grupos “minoritarios” (indigenas o africanos y sus descen-
dientes mestizos), se sitlan en la escala mas baja de grado de cultura en
comparacién con los europeos o mas europeos (Van Dijk 2007). Estas
etnias eran consideradas culturas inferiores, por tanto, la mezclay contac-
to acarreaba degeneracién de la lengua y la sociedad.

Es importante observar que en el fragmento citado arriba no se men-
cione el mestizaje con la raza africana -solo se alude “a su venida™ que en
el periodo bajo estudio constituia més de una tercera parte de la poblacién
de Puerto RicolH Sin embargo, si menciona el mestizaje entre espafioles e
indios y la adopcion de indigenismos, aun cuando el arahuaco se habia
extinguido desde mitad del siglo xvi (Alvarez Nazario 1991: 290).

Marxuach no establece una relacion iconica directa entre razay habla.
Solo puede inferirse mediante datos fragmentados como, por ejemplo,
cuando habla de los rasgos y los vicios de las razas de climas calidos.
Obviamente, los indios y los africanos son de latitudes tropicales. En gene-
ral, los vicios de diccion los considera consecuencia de la pereza que
imprimia en las razas el climay la geografia. La indolencia de los puerto-
rriquefios venia por partida doble: la adaptacién al medio del criollo y el
mestizaje con las razas de clima tdrrido.

En la asociacion del mestizaje y la degeneracién subyace la identifica-
cién de razas superiores e inferiores, es decir, mas evolucionadas y menos
evolucionadas. En esta linea, los ide6logos del darwinismo social sintetiza-
ron otra representacion iconica: la evolucion de las lenguas era reflejo de
la evolucidén de las razas. La degeneracion se basa en la analogia del ciclo
vital de los organismos, los grupos humanos y las lenguas:

Los idiomas como las razas tienen evoluciones & través de la historia; se forman, pro-
gresan, ensanchan su esfera de accion, se engrandecen, hacen conquistas en extrafios
terrenos y presentan sus periodos de decadencia (Marxuach 1903: 50).

Como todo organismo, las lenguas y los grupos humanos estaban abo-
cados a la extincién. Solo sobrevivian los mas fuertes. Esto sirvio como base
para la estructurajerarquizada y recursiva que organizaba en el imagina-
rio occidental el sistema escalar de razas y, por tanto, de lenguas: las razas
superiores (las fuertes) y las inferiores (las débiles).

turnidad, el desinterés y los hospitalarios sentimientos; el africano le trajo su resistencia, su vigorosa
sensualidad, la supersticion y el fatalismo; el espafiol le inoculé su gravedad caballeresca, su altivez
caracteristica, sus gustos festivos, su austera devocion, la constancia en la adversidad y el amor & la
patriay a la independencia”. No obstante, aclara que “no es esto decir que todos los puerto-riquefios
procedemos, en absoluto, de la mezcla producida por esas tres razas distintas” (Brau 1882: 2).
2 Especificamente, el 38% de la poblacién de Puerto Rico en 1899 era negra o mulata (Alvarez

Nazario 1974: 79). También es importante sefialar que “hasta 1827 los nimeros combinados de mula-

tos y negros (libres y esclavos) superan, al igual que en los siglos anteriores, al de la poblacién cauca-
sica” (Alvarez Nazario 1974: 77). A través del siglo xix, aunque se observa oscilacién entre la pobla-
cion blanca o negra, en general, se mantienen ambas en cerca del 50%.



Segun el filélogo aleméan Schleicher (1869), en la lucha por la super-
vivencia, resistian los grupos humanos -y, por tanto, las lenguas- de los
grupos mas fuertes, lo que era signo de un mayor grado de desarrollo y
civilizacion. Rasgo distintivo de estas era la homogeneidad racial y cultu-
ral; por tanto, era un ideal mantener la pureza de sangre, de modo que no
se contaminara la estirpe con caracteres inferiores que pusieran en peligro
su supervivencia.

Las lenguas de las razas superiores, también se caracterizaban por su
homogeneidad, que se reflejaba en su lenta variacidn y la conservacidon de
formas antiguas. Las mas débiles e inferiores manifestaban variacion, lo
que desembocaba en la degeneracion de la lengua, indicativo de la deca-
dencia del grupo humano y de su posible extincion.

Estas ideas de Schleicher eran compartidas por el antropélogo aleman
Ratzel (1888), que opinaba que solo los grupos humanos de alta cultura
tenian idiomas; los de baja cultura, dialectos (Schleicher los llamaba
patois). Estos Ultimos “encerra[ban] el germen de nuevas formaciones de
lenguas” (Ratzel 1888: 17). Como la variacion dialectal implicaba desna-
turalizacidn del idiomay decadencia cultural, la pureza se tornaba un indi-
cador de civilizacion, de ahi surge la necesidad de mantener la lengua
pura, inmutable y homogénea:

Cuanto mas grande es un pueblo, cuanto mas intimo es su trato, cuanto mas firme es
su organizacidén social y cuanto mas unitarios sean sus usos y sus ideas, tanto mas inva-
riable es su idioma (Ratzel 1888: 17).

En este sistema de gradacion cultural la escritura es sefia de la méas alta
civilizacion. Segun Ratzel, “los pueblos que no conocen la escritura solo
hablan dialectos, mientras que solo usan idiomas los pueblos que escri-
ben” (Ratzel 1888: 17). En este contexto, son las culturas con tradicién
literaria las mas civilizadas. Los pueblos de lenguas europeas son conside-
rados culturalmente superiores.

Del darwinismo se desprende otra representacién iconica entre lengua
y raza. Por un lado, las lenguas y los pueblos superiores se consideraban
homogéneos, fuertes y vigorosos; mientras que los inferiores eran hetero-
géneos, débiles y decadentes. Bajo esta concepcion darwinista del mundo,
el contacto cultural y el mestizaje debian ser evitados para eludir la conta-
minacién de la raza con rasgos inferiores, garantizando asi la superviven-
ciay, por tanto, el poderio de las sociedades civilizadas. Se entendia que
las lenguas mas fuertes ya habian suplantado y destronado otras lenguas;
estas procuraban expansion continua (Schleicher 1869).

Segun la descripcion de Marxuach, el lenguaje castellano de Puerto
Rico era heterogéneo y estaba debilitado. Ademas, si se ata la concepcion
darwinista a la coyuntura historica de la publicacion del libro de
Marxuach, puede inferirse que el castellano en Puerto Rico estaba bajo



amenaza de extincion por dos razones: por su estado de degeneracién y
por la suplantacion del espafiol por el inglés.

4. LaRECURSrVIDAD FRACTAL EN EL ESQUEMA IDEOLOGICO DE MARXUACH

Marxuach reproduce a través de su discurso una estructura fractal
que se asemeja al arbol de “clasificacién de los idiomas en diferentes
familias genealdgicas” de Schleicher (1869: 50-51). El linglista aleman,
aplicando la teoria de la evolucion de las especies de Darwin a las len-
guas, representa en este modelo el linaje por medio de ramas. Las agru-
pa a base de rasgos homoélogos que se derivan de un ancestro comun. En
la taxonomia de las lenguas de Schleicher (1869), los genus son analogos
a las familias de las lenguas; las especies, a las lenguas; las razas a los dia-
lectos, y las variedades a los subdialectos (patois). La formacidén de nue-
vas lenguas era principalmente producto de la migracién de los grupos
humanos: a mayor distancia espacial y temporal entre los asentamientos,
mayor grado de diferenciacidon entre las lenguas. Sobre el alejamiento
entre los pueblos y sus consecuencias en la variacion del idioma
Marxuach (1903: 13) reflexiona:

¢Cudles son las causas de que no solo entre las diferentes regiones que constituyen una
demarcacién geogréafica, siné también entre los pueblos de una misma provincia 6
departamento, se note disparidad en la acentuacion, discordancia en la pronunciacion
de los mismos sonidos, notable variedad en la estructura de los vocablos; alteraciones,
cercenaduras, acrecentamientos en los elementos formadores de las dicciones; distin-
tos significados atribuidos a las mismas voces, marcadas preferencias por tales 6 cuales
modismos, idiotismos, etc., y por Gltimo esa localizacion regional de los vicios de dic-
cion, que reviste a los habitantes de una comarca con caracteres diferenciales y deter-
minantes? El hecho estd patente. Descansa sobre bases ligadas & la extensién superfi-
cial de las naciones.

Debe sefialarse que Marxuach hace referencia al aislamiento de los
jibaros en las montafias y su efecto en la lengua. Mas no hace alusion al ais-
lamiento de Puerto Rico, siendo una isla, y a la distancia a la que se
encuentra de Castilla.

Como parte del patron recursivo fractal, se pueden identificar en el
discurso supercategorias que se subdividen en subcategorias. Parten del
tronco las familias de lengua. Estas se subdividen en idiomas; cada idioma
en dialectos y los dialectos en las variedades de los grupos sociales o socio-
ledos, como se conoce hoy dia. La estructura recursiva que se representa se
organiza de modo que las diferentes categorias se separan del tronco a
medida que se diferencian de su origen, formando nuevas ramificaciones.
A mayor distancia del tronco, mayor diferenciacién lingiiistica; a mayor
diferenciacion linglistica, mayor degeneracidn.



En el nivel de supercategorias Marxuach contrapone dos familias del
tronco europeo: las lenguas sajonas y las neolatinas. A las primeras las
caracteriza como impasibles, frias, racionales y calculadoras, lo que se
corresponde con la asperezayviolencia de su lengua. Las segundas las des-
cribe como sofiadoras, artisticas e imaginativas, lo que se refleja, segun el
autor, en la armonia, sonoridad y belleza de los romances. Cabe sefialar
que Marxuach hace una representacion positiva de la cultura y las lenguas
latinas, pero no puede perderse de vista que en esa comparacion esta
implicada la europeidad de los romances, ensalzando de paso al castella-
no, al que describe como sonoroy rico.

Ambas ramas lingliisticas, la latina y la anglosajona, se consideraba que
pertenecian al tronco indogerménico29, por tanto, consideradas lenguas
de cultura superior. También, puede entreverse en el discurso cierta admi-
racion por las culturas germanicas en términos de su inteligencia y de su
aptitud para la guerra y la conquista. En la época, estaba muy difundida la
idea de que la cultura anglosajona era evolutivamente superior a la latina.
Se habia interiorizado “entre los intelectuales del sur de Europa (Francia,
Italia y Portugal), y de las que claramente ya habia habido antes ecos en
Espafia, [lavisidn] segln la cual los paises del norte eran practicos, moder-
nos, prosperos, desarrollados culturalmente y cientificamente, y triunfan-
tes en la guerra, mientras que los paises “latinos” representaban la antite-
sis de todos estos principios incluso la ineficiencia en sus posibles intentos
por emular las practicas nortefias” (Ortiz Garcia 1999: 21-22).

Estas ideas parecieron evidenciarse de manera singular en Puerto Rico:
la isla acababa de pasar a manos anglosajonas como consecuencia de la
derrota de Espafia en la Guerra Hispanoamericana. Ante este panorama,
Marxuach exalta la cultura latina y se dispone a regenerar el castellano en
la isla.

Una de las ramificaciones del tronco latino corresponde al castellano,
que recursivamente se subdivide en las variedades peninsulares, como el
andaluz y las hispanoamericanas. Segun explica, las diferencias lingiisticas
entre Castillay Andalucia “son mas profundamente marcadas, que las que
pueda haber entre dos provincias de las regiones mencionadas”
(Marxuach 1903: 13); estas diferencias son relativas a la distancia del foco
de cultura: Castilla. Sobre Puerto Rico, afirma que “posee su acento pro-
vincial” (Marxuach 1903: 14), por lo que se debe concluir que considera
al castellano de Puerto Rico como una rama mas entre las variedades pro-
vinciales de América.

El espafiol provincial de la isla se ramifica, a su vez, en subcategorias
asociadas al estatus social. Como se explicd anteriormente, se hace una

2 Segun Schleicher (1869), existia una familia indogermanica a la cual pertenecian la india, la
irani, la helénica, la italica (latin, oseo, umbro y las hijas del latin), la celta, la eslava y la germana.



diferencia entre la lengua de las clases cultas, la de los campesinos o jiba-
ros y la del pueblo inculto de los centros poblacionales. Marxuach deno-
mina dialecto al “modo de hablar del pueblo falto de cultura” (Marxuach
1903: 2). Este es el producto de “transformaciones viciosas y degeneradas,
que forman un vocabulario especial y de marcada pobreza” (Marxuach
1903: 2). Estas variaciones “encuentran su origen en particularidades inhe-
rentes & cada agrupacion de la raza humana”. Segun lo plantea, el dialec-
to es el maximo grado de degradacion del idioma:

Es de notar que aun entre las clases mas instruidas de nuestra sociedad, existen vicios
de diccion, a los cuales estamos habituados, llegando esos mismos defectos por su
abundancia y por las alteraciones que hace experimentar & las dicciones, & constituir
en las clases menos ilustradas lo que se Illama dialecto (Marxuach 1903: 15).

De esto se desprende que a mayor nivel social mayor pureza del idio-
ma y, por ende, de raza.

5. Supresiones en el discurso de Marxuach

La supresion es una operacién discursiva que puede emplear el autor
de manera consciente o inconsciente. La estrategia discursiva persigue
encubrir o degradar informacidn que contradice o debilita la argumenta-
cion o resaltar informacion que apoya la postura del autor. Dentro del
esquema de los discursos ideoldgicos, se puede manifestar en la caracteri-
zacion de grupos sociales, en la que se contrastan los rasgos de la clase
dominante con los de las clases subordinadas. En este tipo de discurso, la
autoridad epistémica, perteneciente a la clase social hegemadnica, ofrece
una representacion positiva de su grupo social. En contraposicién, los gru-
pos de las capas sociales inferiores se representan negativamente.

Mediante la operacion de diferenciacion linglistica, en la que se parean
caracteres sociales y culturales con rasgos linguisticos, Marxuach hace una
representacion positiva de la clase social a la que pertenece en oposicion
a las clases populares. En términos de Van Dijk (2007: 28), el autor “desen-
fatiza lo negativo” de la clase alta “enfatizando lo negativo” de la clase baja.
De este modo, se presenta a la clase culta como la portadora de un caste-
llano mas puro frente al de la clase popular.

Por otro lado, el autor invisibiliza la herencia genética y cultural afri-
cana. No menciona el mestizaje con los africanos ni el uso de africanismos
en el espafiol de Puerto Rico. Su habla la relega a un cal6, es decir, una
lengua criolla, que tal parece que no considera espafiol. Esto choca con
la realidad histdrica: los negros y mulatos eran parte de la sociedad puer-
torriquefia e influyeron en su constitucidon racial y cultural, incluida la
lengua.



Por Gltimo, no menciona el idioma inglés ni la presencia norteameri-
cana en la isla. Sin embargo, sefiala, como consecuencia de los vicios de
diccioén, la dificultad que supone para los extranjeros aprender espafiol en
Puerto Rico:

Entre las peijudiciales consecuencias originadas por la existencia de los vicios de dic-
cion, citaremos en primer lugar la confusién que motivan en el que estudia un idio-
ma. Esta confusién nace de que al pronunciar una elocucion, las palabras que la com-
ponen se unen, enlazandose el sonido terminal de una palabra con los de la siguien-
te. Si consideramos que al decir, por ejemplo, han tao o ha tado; en vez de he estado, y
unir aquellas truncadas voces en la emision rapida de las palabras, venimos & pronun-
ciar atao o atado, sonando lo mismo que atado del verbo atar, se comprendera la per-
plejidad de un estudiante del idioma castellano que escuchara semejante combinacién
de mutilados vocablos (Marxuach 1903: 49).

También, Marxuach sefiala el obstaculo que suponen los vicios de dic-
cion en el aprendizaje de una lengua extranjera:

El estudio de una lengua extrafia requiere el conocimiento de la propia, y sin gran
esfuerzo se comprende que la incorreccion y confusién en la pronunciacion de los
sonidos del idioma nativo, hara dificil el estudio de otro, por cuanto al pronunciar sus
palabras, se cometera en ellas los habituales vicios, haciéndose penoso el lograr ser
entendido (Marxuach 1903: 50).

Nuevamente, aunque el autor no menciona el inglés, si hace referen-
cia a que el grado de dificultad en la pronunciacién serd mayor “cuanto
mas grande sea la proporcion de consonantes que entran en la composi-
cion de las palabras en el idioma que [se trate] de adquirir” (Marxuach
1903: 50). Se infiere que alude al consonantismo de la lengua anglosajo-
na. En vista de la situacién politica de la isla y del trasfondo del autor, debe
referirse al idioma inglés.

A la llegada de los norteamericanos, la élite criolla vio amenazada su
hegemonia. A los puertorriquefios les fue negado el autogobierno30. En su
lugar, los nuevos amos iniciaron un recio proceso de asimilacidn para
implantar la cultura y las instituciones anglosajonas. Parajustificarlo alu-
dian a la inferioridad racial y cultural del puertorriquefio. Fue el idioma
castellano uno de los principales blancos del ataque a la autoestima de los
habitantes de la isla:

There does not seem to be among the masses the same devotion to their native tongue
or any national ideal tliat animates the Frenchman, for instance, in Cafiada or the

30 "[ i Congreso [de EE. UU.], fuertemente influenciado por el Departamento de la Guerra, se
mostraba renuente aconceder laestadidad o mayor autonomia. Se fundamentaba, sobre todo, en pre-
juicios étnicos (raciales y culturales) y en la arrogancia del imperialismo del “Destino Manifiesto” que
consideraba ignorantes e inferiores a los pueblos de culturas y tradiciones politicas diferentes a la
anglosajona y, por lo tanto, necesitados de un periodo de aprendizaje y tutelaje antes de que pudie-
ran gobernarse a si mismos” (Castro Arroyo 2002: 23).



Rhine provinces. Another important fact that must not be overlooked, is that a majo-
rity of the people of this island does not speak puré Spanish. Their language is a patois
almost unintelligible to the natives of Barcelona and Madrid. It possesses no literature
and has little valué as an intellectual médium (Clark 1899, en Sepllveda Mufioz 1993:
470).

Ante este panorama, algunos lideres locales vieron una oportunidad
en montarse en la ola del panamericanismo convirtiendo a Puerto Rico en
un puente que sirviera de enlace entre Estados Unidos y el resto de
Hispanoamérica (Castro Arroyo 2003: 42). Con esto en mente se discutia
la posibilidad de posicionar la isla como un centro de intercambio comer-
cial y cultural. Entre los planes se concebia que la isla se convirtiera en la
meca del aprendizaje del inglés para los hispanohablantes y del espafiol
para los norteamericanos. Manuel Fernandez Juncos se expresa sobre esto
en su discurso La lengua castellana: su importancia y utilidad en Puerto Rico,
dictado ese mismo afio:

Puerto Rico, por su admirable posicion geografica va & ser precisamente el punto de
unién para el trafico de todos los pueblos americanos de lengua espafiola, y el de esca-
la mas favorable & la navegacion entre ambos continentes, ;habiamos de pensar siquie-
ra en suprimir 6 abandonar la lengua castellana, precioso lazo de inteligencia entre la
mayoria de los pueblos de América? jAh no! Por fortuna, se aleja cada dia la probabi-
lidad de que esto se haga, y de que & ello propenda el consejo de Estados Unidos, cuya
inteligencia, prevision y espiritu practico son proverbiales. La extension que en ese
gran pais se estd dando actualmente & los cursos de idioma castellano; la asiduidad y
provecho con que hoy lo estudian aqui los continentales de més autoridad y saber; el
proyecto que ahora se acaricia en Washington, de establecer una Universidad bilingie
y de caréacter panamericano en Puerto Rico, y la misma proposicién oficial del tema
que trato en estos momentos, son indicios bastantes para creer que la lengua castella-
na serd un factor importante en los destinos de este pais (Fernandez Juncos 1903: 10-
11).

Manuel Fernandez Juncos, un periodista y escritor asturiano, fue
defensor de la lengua y cultura hispanica en Puerto Rico. No obstante, este
interés no refifa necesariamente con el de aprender inglés, visto como un
instrumento para alcanzar el progreso material individual y colectivo en el
nuevo medio colonial.

En vista de la complejidad del debate publico en torno al espafiol y el
inglés en Puerto Rico, es una posibilidad que Marxuach rehuyera temas
neuralgicos de corte politico, de modo que la obra tuviera una base de
aceptaciéon més amplia. Los hispandfilos apreciarian el afan de preserva-
cion de la pureza de la lengua; los asimilistas proamericanos hallarian jus-
tificacidén para sustituir una lengua decadente por el inglés, y las medias
tintas afirmarian su deseo de adoptar ambas lenguas.



6. Conclusiones

En EI lenguaje castellano en Puerto Rico, Tedfilo Marxuach se propone
regenerar la lengua en la isla. Con este propdsito, explora las causas del
deterioro del idioma e identifica los vicios del lenguaje de la sociedad
puertorriquefia. Subyacen en el discurso las ideas del espiritu y la psicolo-
gia de los pueblos, el determinismo geografico y el darwinismo social.
Estas forman parte del paradigma eurocéntrico que tiene como uno de sus
puntales principales la diferenciacion linglistica.

Del discurso se interpreta que los vicios del lenguaje constituyen rasgos
diferenciales con respecto al castellano peninsular. La pureza de una len-
gua es, por tanto, una medida del grado de diferenciacion linglistica
entre dos variedades de lengua de distintajerarquia y prestigio social.

Mediante la operacion de iconizacidn, se establecen correspondencias
entre los caracteres fisicos, psiquicos y morales de los individuos y su modo
de hablar. Estos rasgos se proyectan a los colectivos humanos como iden-
tificadores de raza y grupos sociales. Basado en esto, describe supercate-
gorias y subcategorias que se organizan de manera recursiva fractal de
acuerdo con el grado de diferenciacion linguistica que exhiben entre si las
lenguas de los distintos grupos. Siguiendo este esquema, el autor marca
una diferencia entre las razas neolatinas y las sajonas:

Tabla 2
Comparacion entre lenguasy razas neolatinas y sajonas

Tipo de caracterizacién Neolatinas Sajonas
Lengua Armoniosas, sonoras, bellas Asperas, violentas
Raza Alma sofiadora, corazon artista, Impasibilidad sorprendente, raciocinio
elevada potencia imaginativa frio, meditacion calculadora

También, parea la posicion geografica y, por tanto, el clima, a los ras-
gos de habla:

Tabla 3
Comparacion entre lenguas y razas de pueblas meridionalesy septentrionales

Tipo ile caracterizacion Pueblos meridionales/ calidos Sejrtentrionales/frios

Rasgos de las lenguas Debilitacion de los sonidos, supresion de sonidos, flematicas
acortamiento de dicciones, movimiento impulsivo
hacia la armonia, pereza en la pronunciacion,
rapidez en el hablar, tendencia al trabajo minimo
en la emision de los sonidos

Rasgos de las razas Gesticulacion y mimica al hablar flematicas



Atribuye el autor los vicios de la isla a la historia, a la herencia, al
clima, a la geografia y al mestizaje. Segin Marxuach, estos factores mol-
dearon el caracter del puertorriquefio, que describe como perezoso y
falto de energia. Estos vicios de la personalidad se reflejan en la lengua.
Especificamente, se identifican en el caso del espafiol de Puerto Rico los
siguientes:

Tabla 4
Comparacion entre rasgos linguisticos y personalidad del pueblo puertorriquefio

Tipode
L Pueblo puertorriquefio
caracterizacion
Caracteres de la lengua Caracteres del pueblo

Fonético Numerosas debilitaciones y supresiones, escasas adi- Escasez de energia, dificultad de
ciones y supresiones, gasto de la menor energiaen la  movimiento, estacionamiento en
pronunciacion, sustitucién de articulaciones inversas materia de iniciativa, aislamien-
que sean fuertes por otras mas comodas de emitir, to, ignorancia, pobreza, dejadez,
truncamiento de palabras, supresion de silabas, adop- incuria, mestizaje
cién de sonidos exéticos

Léxico Arcaismos, invenciones, modismos, pobreza del len-

guaje (empleo de pocos vocablos, vocablos poco ele-
gantes y precisos), adopcion de palabras extranjeras

Divide la sociedad puertorriquefia en tres grupos, que diferencia segun
sus caracteristicas sociales, localizacion y el tipo y la gravedad de los vicios
que cometen: la clase alta y la clase baja, ambas relacionadas a los centros
de poblacion, y los jibaros, los campesinos. Mediante los datos que pre-
senta el autor y los que se infieren por oposicion, se identifican los siguien-
tes rasgos:

Tabla b
Comparacion entre rasgos lingiisticos y rasgos de los grupos sociales del pueblo puertorriquefio

Caracteres Clasesocial alia Jibaros Clase social baja

Sociales + ricos, + blancos, + cultos, - urbano, + aislamiento, - con- + pobres, +incultos, - contac-
+urbanos, + contactoy roce  tactoy roce social, + mestizaje toy roce social, + urbanos,
social con indigenas +negros/ mulatos

Lengua +extranjerismos de lenguas  + anticuado, + refuerzos, - vo- + debilitaciones, + pobreza del
de prestigio, + actualizado, cablos inventados, + riqueza lenguaje, + invenciones de di-
+ riqueza léxica léxica, + transformaciones del chos y modismos

castellano

Las subcategorias y supercategorias analizadas pueden organizarse
jerarquicamente en un paradigma que describe un sistema de gradacion
de dos polos que agrupa los siguientes rasgos: [+ europeos; + norte; + evo-



lucionados; + progreso, + homogéneos; + contacto social; + clase alta;
+blancos; + cultos; + fuertes; +vigorosos; + laboriosos; + lengua pura] fren-
te a [- europeos; - norte; - evolucionados; - progreso; - homogéneos; - con-
tacto social; - clase alta; - blancos; - cultos; - fuertes; - vigorosos; - laboriosos;
- lengua pura].

Por su parte, la pureza de la lengua puede medirse segun los siguien-
tes parametros que se desprenden de las observaciones del autor:

Tabla 6
Continuo de rasgos lingtiisticos entre los polos de pureza 'y degeneracion

Estado de lalengua + pureza/ - degeneracion - pureza/ + degeneracion

Rasgos - debilitacion fonética, + correccion gra- + debilitacion fonética, - correccion gra-
matical, + riqueza del lenguaje, - inven- matical, + pobreza del lenguaje, + inven-
ciones, - extranjerismos, + claridad, + pre-  ciones, + extranjerismos, - claridad, - pre-
cisién, + vigor, + conservacién patrimo- cision, - vigor, - conservacion patrimo-
nial, + actualizado nial, - actualizado

La construccion de categorias siempre conlleva reduccionismo del
objeto de estudio. Constituye, pues, una operacion de supresiéon partir de
la premisa de que existe homogeneidad racial y linglistica, pues supone la
sobresimplificacién de la realidad social, que es muy compleja. La homo-
geneidad no existe en la practica; es un constructo mental. Se trata de una
cualidad inherente a las categorias epistémicas. Una categoria epistémica
es una construccion mental disefiada a base de la seleccion de una serie de
rasgos identificados como relevantes, cuya posesion determina la inclusién
o exclusion de miembros a un conjunto. Esto implica que se obvian los
demads rasgos de los miembros: aquellos que los hace distintos entre si, de
modo que se suprimen las diferencias y se resaltan los rasgos compartidos,
identificados como relevantes. Esto da la impresion de que todos los
miembros del conjunto son semejantes. La “homogeneidad” es el produc-
to de esta operacion mental.

La iconizacion como relacién semidtica que se da entre la imagen
social y la imagen linguistica constituye una operaciéon analdgica median-
te la cual se “parean” las caracteristicas relevantes de ambas categorias
epistémicas, fundiéndose en una sola imagen. Cada grupo humano, ya sea
racial, social o linguistico, selecciona e identifica rasgos distintivos, que lo
diferencian por oposicidn a otros grupos, construyendo asi una categoria
epistémica, que no es otra cosa que su identidad cultural. También, como
parte de este proceso, en el que se construye una autoimagen (individual
y cultural), todo aquello que atenta contra esa identidad imaginada causa
disonancia cognitiva. Para reducir la tension asociada a las contradicciones
o0 incoherencias que se manifiestan como parte de la construccion de las
categorias, se recurre a omitir, desenfatizar, trivializar y subjetivizar datos y



hechos. Por ejemplo, Marxuach no menciona la adopcidn de africanismos
en el texto.

Las autoridades epistémicas son quienes elaboran las categorias epis-
témicas y las difunden mediante el discurso. En el texto, Marxuach identi-
ficay compara categorias epistémicas, que se han llamado supercategorias
y subcategorias. Mediante la oposicion de rasgos, asimila a la clase culta de
Puerto Rico a la supercategoria castiza castellana, y se distancia y diferen-
cia de las subcategorias sociales incultas, pobres y mestizas. Mediante este
sistema recursivo de gradacion diferencial, el autor relativiza la degenera-
cion de larazay la lengua en Puerto Rico, posicionando a su grupo social
como mas homogéneo, es decir, mas semejante a los miembros de la
supercategoria castellana: como mas puro.

Esta representacion positiva puede interpretarse como un modo de
fortalecer la imagen de la élite criolla puertorriquefia. Puerto Rico no era
considerado por los Estados Unidos una sociedad civilizada. “Los nortea-
mericanos [...] partian de la presuncién de que la cultura angloamerica-
na era diferente y superior a la hispana, maxime cuando ésta era en Puerto
Rico un ‘hibrido’, resultante del mestizaje con etnias aborigenes y africa-
nas. Por consiguiente, veian ‘natural’ y deseable la absorcién cultural y
muchas veces subordinaron a ella, [...], el otorgamiento de derechos poli-
ticos (Castro Arroyo 2002: 36).

Una de las estrategias discursivas que emplearon los norteamericanos
para justificar el trasplante de la lengua y cultura anglosajona (el llamado
proceso de americanizacion) fue, precisamente, enfatizar la hibridez racial
y la degeneracion social, cultural y linglistica de los puertorriquefios. De ahi
la cruzada de un sector de la élite criolla de ensalzar su linaje castellano y su
estatus como cultura europea civilizada. Se entendia que de esto depende-
ria que el gobierno norteamericano respetara la cultura, cediera al autogo-
bierno y encarrilara a la isla a la integracién politica. La lengua, concebida
como consustancial con la raza, se toma como indicador concreto de casti-
cidad y mayor civilizacion, por lo que regenerarla era imperativo.

Sin embargo, no debe entenderse el libro como un acto de resistencia
politica. Estados Unidos representaba en el imaginario occidental la liber-
tad, la democraciay el progreso. Por tanto, la clase hegemanica criolla no
dudo6 de la conveniencia que significaba integrarse politica y econdmica-
mente a Estados Unidos, siempre y cuando se le permitiera ejercer el
poder politico. No obstante, si hubo un sector que resistié la asimilacion
cultural, probablemente porque esto acarrearia su desaparicion como
grupo hegemoénico. Habilmente, la élite criolla vio en el proyecto pana-
mericanista una oportunidad de conservar la cultura y el poder. Para ello,
debia convertirse en un pais bilingue.

Por altimo, no debe interpretarse el texto como una afirmacidn patrio-
tica ni nacionalista. Este no es un libro “del espafiol de Puerto Rico”, sino



del “castellano en Puerto Rico”. No hay un reconocimiento de la lengua
como simbolo de la cultura e identidad puertorriquefia. Todo lo contra-
rio, Marxuach define la identidad por aquello de lo que se carece, es decir,
por los rasgos castellanos que no se poseen, pero que deberian poseer los
puertorriquefios. Es un discurso de auto-rechazo, en el que el criollo pre-
fiere mirarse en el espejo europeo en lugar del propio.
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