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Resumen

Aparte de las grafias dobles <11>y <rr> en mitad de palabra, normales en el espafiol
moderno, en los textos del castellano medieval abundan las duplicadas <ss>y <ff> en la
misma posicién, como esse e ynffante. Estas grafias dobles también aparecen en inicio de
palabra: ffazer, ssiete. Bl proposito de este trabajo es analizar las similitudes y diferencias que
se observan entre estas grafias, con especial atencion a la motivacion para el empleo de <ff>
en su origen, en dos tipos textuales de la lengua escrita: documentos notariales y libros
manuscritos e impresos. Hemos observado unas caracteristicas interesantes al respecto,
cuya razén de ser creemos que merece un estudio comparativo. Tras analizar los datos,
hemos llegado a la conclusién de que la razén principal de la grafia doble <ff> medieval se
encuentra en la similitud paleografica y lingiistica con <ss> de la variante alta. Para com-
probar la validez de nuestra hipétesis utilizamos tres corpus -CODEA, CORHEN y LEMI-
considerando factores cronoldgicos, geograficos y paleograficos.

Palabras clave: grafia doble, castellano medieval, similitud paleografica,” ss.

Abstract

As well as the double letters <11>and <rr> in the middle of a word, normal in modern
Spanish, in medieval Castilian texts we find double letters <ss>and <ff> in the same position,
as in esseand ynffante. These double letters also appear at the beginning of a word: ffazer, ssi-

1 Este trabajo se ha desarrollado en el marco del Proyecto de Investigacién del Ministerio de
Economia y Competitividad de Espafia: “Corpus de Documentos Espafioles Anteriores a 1800:
CODEA+2015” (ref. FF12012-33646) y “El castellano nortefio en la Edad Media. Estudio linglistico de
la documentaciéon cantabray burgalesa (origenes-siglo xiv)™ (ref. FF12012-36813) y con la subvencién
del Ministerio de Educacion, Deportes y Ciencias de Jap6n (c6digo de investigacion: 20520372).
Agradecemos a Pedro Sanchez-Prieto, MariaJesUs Torrens Alvarez, Javier Rodriguez Molina, Eugenio
Bustos, Francisco Moreno Fernandez y Florentino Paredes, por la ayuda prestada para realizar este
estudio. Citamos sus valiosas comunicaciones personales con su permiso.
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ete. The purpose of this paper is to analyse the similarities and differences observed between
these graphs, with special attention to the motivation for the use of <ff>, in its origin in two
textual types of written language, notarial documents and manuscript and printed books. We
have observed some interesting features about it, whose raison d’etre deserves a comparative
study. After analysing the data, we have concluded that we find the main reason for the
medieval double letter <ff> in its paleographic and linguistic similarity to <ss> in its high
variant. To check the validity of our hypothesis we use three corpus -CODEA, CORHEN, LEMI-
considering chronological, geographical and paleographical factors.

Key words: double letters, medieval Castilian, paleographical similarity,” ss.

1. Semejanza fisica entre <ff>y <ss> altas

Para este estudio hemos utilizado estos tres corpus de documentos
notariales2

CODEA:  “Corpus de Documentos Espafioles Anteriores a 1700”
(Pedro Sanchez Prieto Borja, GITHE: (Grupo de
Investigacién de Textos para la Historia del Espafiol,
Universidad de Alcald). Contiene 1502 textos provenientes
de distintas regiones de Espafia de los siglos xi al xvii.

CORHEN: “Corpus Historico del Espafiol Nortefio” (Maria Jesus
Torrens Alvarez, CSIC). Contiene 253 textos del norte de
Castilla la Vieja de los siglos x al xm.

Por otra parte, hemos preparado un pequefio corpus que cuenta con
las primeras 20.000 letras extraidas de 28 libros espafioles de los siglos xm
al XIX y que denominamos LEMI (“Letras Espafiolas en Manuscritos e
Impresos™)3. A partir de aqui, veamos unos ejemplos de <ff> en compara-
cién con eses altas dobles <ss>, comenzando por la distincién de dos
modelos distintos de <f>y <s> alta4.

i f 1 i

(h<ff> (2) <f> () <ss>  (4) <>

2 Gracias a la ayuda prestada por Pedro Sanchez-Piieto (Universidad de Alcald) y Maria Jesus
Torrens Alvarez (CSIC), y con su acuerdo, hemos podido incluir sus Corpus en nuestra pagina web
<http://lecture.ecc.u-tokyo.ac.jp/~cueda/letras/>.

3Véase el Anejo 1 De las 28 obras incluidas en este Corpus, nos limitamos a usar 12 correspon-
dientes a la época que tratamos en este estudio. Hemos realizado la transcripciéon de facsimiles
siguiendo el mismo criterio de la red GHARTA (“Corpus Hispanico y Americano en la Red: Textos
Antiguos”, <http://www.charta.es/>). Los dos Corpus, CODEA y CORHEN, mantienen las mismas nor-
mas, mientras que afiadimos algunas variantes paleogréaficas, en las cuales figura la distincién entre
<s> baja y la <s> alta, que tratamos en este estudio. El corpus LEMI, junto con su explicacién, y la
herramienta de andlisis LETRAS se encuentran en el mismo sitio web indicado en la nota anterior.

4 Las cuatro imagenes corresponden a letras copiadas a mano de los documentos por nosotros
mismos.
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Se nota la diferencia entre (1) <fF>y (2) <f> de una parte, y entre (3)
<ss>y (4) <s>de otrab5. La diferencia consiste en el modo de trazar las lineas
verdcales. En (1) y (3) observamos dos lineas paralelas separadas, dos traza-
dos, mientras que en (2) y (4), las dos lineas verticales son continuas, de solo
un trazo6. Tomando estas diferencias en consideracidn transcribimos los tex-
tos de un libro manuscrito, Cantar de Mié Cid (1207), conservado solo en un
cddice del siglo xrv, y dos documentos notariales de ese mismo siglo:

¢bU my& 0

Fig. (a): LEMI, Cid, letra gética librada, ins. siglo xrv
(7[ffablo myo (id bie<n> e tan mesurado

Fig. (b): Id. (20} Alli pienssan de agniiar alli suelta<n> las Riendas

,, neriuX# 6ty» it tjp,,

Fig. (c): Id. {14} Albricia albarffanez ca echados somos de t<ie>rra

o ** 1n10srt

Fig. (d): CODEA:0287, Madrid, 1340, letra de albalaes
(14) Et alos g<ue>lo asi non g<ui>ssierenffazer

o WPF>T fhe y&d

Fig. (e): CODEA:393, Madrid 1386, letra gética cortesana
{31} E g<ue> pagando los ssu p<ri>nQipal ag<ne>llo g<ue>ffuesse sabido en verdad

5 Los autores de los manuales de paleografia espafiola llaman la atencion sobre dos tipos de <ff>
y de <ss> Marin Martinez (1996: 330) trata las letras <f>y <s> de albalaes: “(...) al duplicar los trazos,
parecen dos efes y dos eses, pero no son mas que una; en el siglo xm, estas dos letras se escriben con
un caido prolongado, de cuya parte inferior surge una linea casi paralela que puede llegar a la parte
superior de/ ys; todo ello ejecutado sin levantar la pluma. En el siglo xiv varia la técnica del trazado:
el escriba prefiere ejecutar primero la parte principal de la letra, luego levanta la pluma y vuelve a la
parte superior de aquélla, desde donde traza una linea paralela por la izquierda; de esta manera se
acentla la impresion de que se han escrito dos eses o dos efes”. Vease también Mufioz y Rivero (1972:
61). Tamayo (2012: 393) distingue dos tipos, de trazo simple y doble: “Fijandonos en la parte inferior
de la letra, si apreciamos las dos partes separadas de los trazos descendientes paralelos, es que se trata
efectivamente de trazo doble, y debemos transcribirlo como tal espacio; de lo contrario, si no se pue-
den apreciar esas dos puntas finales, debemos transcribir por trazo Gnico”. Riesco Terrero et al. (1995:
145) comparan las grafias reduplicadas de <ff>y <ss> “La/puede o no aparecer reduplicada, igual
que lasalta”. Segin Ruiz Asencio (2008: 141) hay casos de dificil decision entre la sencilla o la doble
en los textos del siglo xiv.

EMorterero y Simon (1979: 71) llama la atencion a la semejanza entre estas grafias.



Fig. (f): CODEA:287, Madrid, 1340, falta tipo de letra
(8) g<ue> por esta rrazo<n>

Fig. (g): CODEA:393, Madrid 1386, letra gotica cortesania
{6} mandamos llamar a las dichas Cortes

La figura (a) muestra la <ff> usada como mayuscula al inicio de la
linea, puesto que en Cid aparecen mayusculas en la misma posicidn.

Para ver la semejanza fisica de las grafias, la -ff- se puede comparar con
-ss- en la figura (b) pienssan. Los dos trazos verticales son iguales, menos
una raya horizontal que hay en <ff>, La semejanza entre las dos grafias
también se aprecia en su posicion, que es inicial de palabra o de silaba. En
la posicion final de palabra, la <s> ofrece otra variante, més baja y de dos
curvas, que se aproxima a la ese actual: Riendas.

En lafigura (c) encontramos <ff>en posicion media de la palabra, ini-
cial del nombre propio Fanez, que puede considerarse como otro caso mas
de ff inicial, aunque aqui en mitad de palabra.

Las figuras (d) y (e) proceden de documentos notariales (CODEA),
uno en letra de albalaes y otro en goética cortesana. En todos estos casos
de <ff>y <ss>, se puede apreciar un parecido tanto de la figura fisica
como de la posicion, idéntica en los dos casos, pues ambos presentan un
proceso de reduplicaciéon similar. Naturalmente, estas dos grafias com-
parten un valor fonético comun, ya que ambas reflejan un sonido frica-
tivo sordo.

Por otra parte, conviene observar en lafigura (e) que una <s>de doble
trazo en sabido es “el resultado de enlazar por abajo dos <s> [altas]”, que
es “el origen de la llamada ‘.ssigma’™ (Sanchez-Prieto, 1998: 293). De esta
manera, observamos el cambio grafico <ss> => <s> (doble trazo) => “s
sigma”, que representaba la fricativa alveolar sonora [z] en oposicion a [s]
representada por <s> alta sencilla. Nos interesa sobremanera la similitud
fisica entre la grafia doble <ss> alta con la doble <ff> {ffuesse).

En contraste, observamos en las figuras (f) y (g) la grafia de la vibran-
te <rr> inicial y <11> inicial, respectivamente. Se tratan de formas poco

parecidas a <ff>y a <ss>.



LEM  ai Fe  Alia GE Aa Llra Toa IRA  Am Ep Nh CA

-Ss- 19.2 77 34 225 17.6 4.8 5.5 0.2 136 136
#ss- 0.2 0.4 0.2 3.7

-ff- 1.1 0.4 1.0 0.2

#ff- 0.2

Cuadro 2: <ss>y <ff> en los libros manuscritos e impresos (LEMI)

Aqui apreciamos una correlacidn positiva entre <fF>y <ss>, es decir,
cuando ocurre <ff>, tanto en posicion inicial (#ff-) como en posicion inte-
rior (-ff-), siempre ocurre <ss>, con unas frecuencias normalizadas y un
modo de distribucion cercanos. La existencia de la grafia de la doble <ss>
alta es una condicion sine qua non de la doble grafia <ff>

El cuadro correspondiente a LEMI (Cuadro 2) es parecido al de los
documentos notariales (Cuadro 1) en que las dobles intermedias (-ff-, -ss-)
son mas frecuentes y tempranas que las iniciales (#ff-, #ss-). Por otra parte,
las frecuencias de fricativas dobles iniciales (#ff-, #ss-) son escasas, salvo
casos excepcionales de Cid (Cantar de Mi6 Cid) 11:

Fe+m ante uos yo e uuestras ffijas yffantes son e de dias (er, 23); Myo gid querra lo que
ssea aguisado (3v, 9)

y frecuencia importante de #ss- en Alba (Biblia de Alba):

biua e aues que buelen ssobre latierra en+ssomo d+el (26va: 18) / para comer: 1 iten
vos do toda la ssaluagina (27ra:ll) / dios bien non me paresge seer que adam ssolo
este (27vb: 5) / el qual respondio yo non sse) commo sefior sso yo (29vh: 12)

En cuanto al grupo de posicion media, cabe apreciar la escasa fre-
cuencia de -ff. Citemos unos pocos ejemplos de Cid (Cantar de Mid Cid),
Faz (Fazienda de Ultramar), GE (General Estoria) y Alex (Libro de Alexandre):

Albricia albar+ffanez ca echados somos de tierra (Cid:Ir:14) / En yra d+el Rey alf-
fonsso yo sere metido (2v:l) / Fe+m ante uos yo e uuestras ffijasyffantes son e de dias
(6r:23) / Pastores te glorifficaron ouieron de a+laudare (7v:Il) / Te offrec'ieron
commo fue tu veluntad (7v:14)

E conpro+la de effronoteu. (Faz:lva:33) / que conpro de effren+e=theo (3rb:30)

Et otros muchos que+lo affirman con ellos. (GE: Iva:27) / e ent+las offerendas e en+las
helemo=sinas. (3vb:22) / sus offrendas desapuestas, nin cato a el (3vbh:29) / que

1.Se supone que el manuscrito del Cantar de Mi6 Cid es una copia del siglo xiv. Por lo tanto no
lo estamos utilizando como ejemplo de comienzos del xin. Al contrario, la temprana aparicion de <ff>
nos hace suponer como proveniente de la época de la copia, no de la versién original de 1207.
Estamos comparando la poca frecuencia de las grafias dobles <ff> con la de los documentos notaria-
les, lo que demuestra un diferente grado de analogia léxica entre los dos tipos de escritura, de lo que
hablamos més adelante. Por otra parte, hemos de notar que la “ausencia de ss-y ff-en codices en gran
parte estd motivada por el uso de la gética libraria al menos para el siglo xin, pero también después”
(comunicacion personal de Sanchez-Prieto).



encendiesse laoffrenda de abel e non (3vb:38) / que+l non uiera. Demando+1 ess+ora
dios affinca=daAmente (4ra:37)

Affrica e marruecos: quantos regnos y son. (Alex:5v:19) fQvando lo sopo, touo+s por
affollado. (10v:16)

Nuestra hipoétesis sobre la aparicién tardia de las dobles iniciales #ss- se
basa en la correlacion existente entre las dos posiciones de palabra, la
medial y la inicial. Las grafias dobles <ss> en la posiciéon media aparecen
tempranamente por sus condiciones historicas oriundas de las grafias lati-
nas -SS-, lo mismo que -LL- >-11-y -RR- > -rr-, y por la condicion fonologica
de -ss- /s/ en oposicion a-s-/z/. En cuanto a la duplicacién en <ff>, supo-
nemos que nace de una analogia grafica -y secundariamente fonética-
con <ss>, primero en la posicion interior, y posteriormente extendida a la
posicion inicial.

Precisamente Sanchez-Prieto (2004: 436), subrayando la importancia
de la “motivacion paleografica”, concretamente de “la tendencia a doblar
el trazo como consecuencia de la cursividad”, parte del modelo de #ss-y
#rr- “para explicar la nueva forma #ff, argumentando la direccidn unilate-
ral de las dos grafias fricativas dobles, en lugar de una influencia mutua
bilateral. Dejamos aparte la cuestion de #rr, por razones expuestas ante-
riormente.

También nos interesa la coocurrencia de <ff> con <ss> en los docu-
mentos notariales estudiados. La totalidad de documentos suma 2.288,
dentro de los cuales mas de la mitad (1.261) coinciden en poseer tanto
<fif> como <ss> mientras que 554 documentos poseen exclusivamente
<ss>, frente a la cifra bastante reducida de 80 casos excepcionales que
poseen solamente <ff> con exclusion de <ss>. Este calculo proporciona un
fundamento mas para apoyar la hipdtesis de la analogia de <ff> con <ss>;
esto supone que, cuando aparece <ff>, suele haber también <ss> en el
mismo documento, aunque el fendmeno no se manifieste de manera pro-
porcional a la inversa: en los documentos con <ss> no ocurre necesaria-
mente <ff> De todo este calculo se deduce la dependencia numérica uni-
lateral de <ff> respecto a <ss>: <ss> —» <ff>, pero no <ff> -> <ss>,

3. Posicién dentro de palabra

Antes de entrar en el tema de la variacion con factores extralinguisti-
cos, es conveniente observar la correlacion intralinglistica entre la posi-
cién interior y la inicial de palabra de las cuatro grafias dobles:



Grafias <i)les Posicum interior Posicion inicud

<ss> -Ss-: €ss0, Jiziesse #ss-: ssancho, sseades
<> -ff-: Alffonso, deffender #ff-: /ferrando, ffaxer
<> -1t; capello,, villa #1: llega; llopez

<rr> -rr-: tierra, torre #rr-: rrazcm, rrenta

Cuadro 3: Posicion interior e inicial

Las distribuciones de las tres grafias dobles <l1> <rr>, <ss> presentan
pocas dificultades en contraste con la de la labiodental <ff>. Es bien sabi-
do que las grafias dobles interiores lateral (-11-) y vibrante (-rr-) provienen
de las letras latinas que representaban sonidos dobles (GALLU > gallo,
VALLE > valle, (ARRU > carro, FERRU > hierro) I2. De esta manera los nuevos
valores fonéticos, uno lateral palatal y otro vibrante multiple, siguieron
siendo representados por las mismas grafias dobles latinas. Algo parecido
ocurrié con -ss- interior que simplifica la doble -SS-/ ss/ latina en un fone-
ma simple /s/, representado con la misma grafia de latin <ss>, en con-
traste con <s>, que ahora corresponde al fonema sonoro romance /z/:
PASSU > passo / ’paso/, CASA > casa/ ’kaza/. A los ejemplos de <U1>hay que
sumar los que proceden de grupos iniciales latinos PL-, FL-, CL-: PLUVIA >
lluvia, PLANU > llano, FLAMMA > llama, CLAVE > llave" ".

Estos nuevos fonemas nacidos en castellano -lateral palatal /k/ vy
vibrante multiple /r/- yotro fricativo alveolar sordo /s/ constituirian una
pareja marcada como “fuerte”, frente a sus correlatos “débiles”14 lateral
/17, vibrante simple / r/, fricativo sonoro / z/. Alahora de representar gra-
ficamente la pareja fuerte que aparece en la posicion inicial, esta nueva

©Menéndez Pidal (1968: 134-135).

BPensamos que los cambios de PL-, FL-, CL- en la lateral palatal se debieron a la intensificacion
de lateral simple L por laconsonante precedente en posicion inicial de palabra. Las consonantes pre-
cedentes, P, F, C, por ser tensas intensificarian la articulacion de la consonante subsiguiente del mismo
modo que la -LL- geminada en posicion media. Las dos laterales tensas, una en posicion media y la
otra en posici6n inicial apoyada por la consonante precedente tensa, se convierten de la misma mane-
ra en lateral palatal. En cambio, las combinaciones BL- y GL- no se palatalizan porque las primeras
consonantes de estos grupos son sonoras, es decir, no tensas: BLANDU- > blando, BLITU- > bledo,
GLEBA- >gleba. En caso de N, la intensificacion por la consonante precedente no fue posible, por no
existir las palabras con *PN-, *FN- *CN- iniciales, lo que explica la ausencia de su palatalizacion ini-
cial en castellano. Al mismo tiempo, creemos que el cambio de la grafia -NN- en -fi- en posicion media
se debe a la no correspondencia con la nasal palatal inicial, inexistente, ademas de la practica bra-
quigrafica de la-n implosiva con una lineta superior (Ueda 2015). Naturalmente tenemos que consi-
derar aparte casos de fi- inicial en gallego-portugués y leonés, donde la n- inicial se supone que era
tensa, alin sin apoyo de una consonante precedente.

uUtilizamos los términos “fuerte” y “débil” como correspondientes espafioles de la dicotomia
“fortis” / “lenis” presentada en la fonética general por Jakobson, Fant y Halle (1951). Martinez
Celdran citay traduce a Chomsky y Halle (1968): “Los sonidos tensos se producen con un movimiento
deliberado, preciso, con una distincion maxima, y necesitan un considerable esfuerzo muscular; los
sonidos no tensos se producen rapidamente y con cierta falta de distincion”. Martinez Celdran y
Fernandez Planas (2007: 70) llaman la atencion a una diferencia significativa entre los dos, que es la
duracion como indice principal de la tension.



relacion entre un grupo de sonidos fuertes (-u-/k/ ,-rr-/r/, -ss-/s/) yuno
de débiles (4- /1/, -r- /r/, -s-/z/) llevd la lengua castellana a adoptar las
formas ortograficas del grupo fuerte, <11>, <rr>, <ss>, por su identidad de
caracter fonético. De esta manera el punto de partida de las grafias dobles
seria la posicidon media, -u-, -Ir-, -ss-, desde la que se extenderia posterior-
mente a la posicidn inicial: #u-, #rr-, #ss-.

Algo similar ocurre aparentemente con la -ff- interior de palabra. Se
sabe que en latin la F es propia de la posicidn inicial y que las voces con F
interior son de origen foraneo (RUFUS) o de derivacidén prefijal (DEFEN-
DO)15 En castellano, a los vocablos heredados del latin se suman los casos
de nombres propios y los arabismos: Alffonso, Alffaro, alffayate, alffierez, etc.
Lo peculiar del castellano es que la F- inicial se convierte en [h] y poste-
riormente en [o ] (cero), sea por sustrato cantabro, sea por la propia natu-
raleza fonética supuestamente bilabial sorda [¢¥], que se supone fue un
aléfono de /{/ en castellano medieval.

La doble grafia labial sorda -ff- en posicion media presenta una distri-
bucién léxica peculiar, ya que Unicamente puede aparecer en nombres
propios, arabismos o en la segunda silaba de vocablos compuestos, restric-
cion de la que quedan libres las restantes consonantes doblesls
Comparemos los casos de <ff>y <ss> medias que mantienen cierto parale-
lismo en su caracteristica fonética y en su distribuciéon cronoldgica, cuya
posicién dentro de la palabra, en cambio, es disimil: <ff> con distribucion
restringida, en cambio, <ss> libre:

[A] -ff-interior: ajfincarles, alffonso (3 veces), Alffonso (32), Alffonsso (24), Bilfforado (2),
Braffuneras, confirmamos, conffirmamosla, deffen, dejfendan, deffendemos, deffmder (8), def-
fendieron (2), deffension (2), deffesa, deffiendo (12), desffizieren, enffurgion, Jnffante (24),
manffechuras, Offerendas, officio, offrenda, offresco.

[B] -ss-interior17: abondasse, Alffonsso (24 veces), Alfonsso (12), Antecessores, Assensio (7),
assensu, assentimiento, assi (106), assignamos, asso, assumptio, atendiessen, buscassedes,
camiassedes, concessionis, conssienta, conssientan (2), Condessa, conssientan, conssienta, cossa
(2), cosseras, crebantasse, cunpliessedes, cunpliessemos, demandasse (3), demandassen, dessa

15Bassols (1976: 180) explica: “La/latina no es un sonido heredado del i.e. [indoeuropeo], sino
el resultado de la evolucién de una primitiva oclusiva aspirada (U’I, Ch, pero a condicion de que
dichos sonidos estuviesen en posicién inicial de palabra. En consecuencia, siempre que en una pala-
bra latina aparezca una/intervocdalica se debe a razones especiales. (...) 1) Influencia analégica. Asi
infero, refero por influencia del simple feroen que la/esta en posicién incial (...); 2) Origen rustico o
dialectal. (...)” Niedermann (1997: 93): “La fricative labiale/de I’'osque et de I'ombrien en position
intérieure était représentée en latin soit par h soit par d () On ne devrait donc jammais trouver de
/ intérieur dans un mot latin”.

16Parael estudio de la doble <ff> interior de palabra, es necesario consultar el trabajo de Pensado
Ruiz (1993). La autora, tras examinar sus datos, advierte la necesidad de observar el contexto medio,
ademas de lainicial de palabra (id: 152): “el resultado hno queda restringido a la posicion inicial, sino
que también aparece en posicion intervocdlica, tanto en las palabras en que -F-escap6 a la sonoriza-
cién, como incluso ocasionalmente en algunos casos en que -/ resultaba de la simplificaciéon de la
geminada -FF-".

17 Juntamos los ejemplos de posicidn intervocalica y los de posicién posconsonéntica, a pesar de
la diferencia fonolégica /z/ :/s/, puesto que se observa la doble grafia <ss> sin distincion.



2. Correlacién entre <ss>y <ff>

La tabla siguiente se ha obtenido de los dos corpus de documentos
notariales citados mas arriba, a partir de los cuales hemos calculado la fre-
cuencia de casos en las dos Castillas, la Vieja (Cantabria, Palencia, Burgos,
La Rioja, Valladolid, Soria, Segovia, Avila) y la Nueva (Guadalajara,
Madrid, Toledo, Cuenca, Ciudad Real, Albacete), sobre mil palabras en
cada franja cronoldgica?. El analisis parte de los recuentos de estas grafias
sin tener en cuenta su muy distinta naturaleza fénica, concentrandonos
solo en sus aspectos graficos. Asi, los recuentos de la tabla siguiente com-
putan unicamente la frecuencia de aparicion de grafias dobles, aunque no
exista un denominador fonético comun para todas estas grafias dobles8.

DN 1200 1225 1250 125 1300 135 1350 135 1400 1425 1450 1475
s 185 60 124 140 97 244 42 0.3 3.0 02 42 40

#ss- 4.0 16.2 162 406 202 35 2.7 o1 o1
- 31 0.3 17 14 29 6.0 4.4 0.2 0.2 o1 0.2 0.3
#ff- 7.2 139 215 371 180 21 18 0.3 0.3 0.5
-+ 340 203 193 197 145 311 186 223 163 200 183 =218
#1 0.2 11 12 10 0.2 21 0.9 17 0.9 18
-r- 185 123 107 110 79 212 137 175 7.6 1170 118 70
#rr- 14 45 16.0 75 169 134 4.3 9.5 4.7 16

cuaaro 1 Grafias dobles en documentos notariales (DN) en Castilla

En este cuadro observamos la caida de <ss>, manifestada en 1350 en la
posicion interior de palabra (-ss-) y un cuarto de siglo después en la inicial
(#ss)9, va en paralelo con los altibajos de <ff> en las mismas posiciones,

7 El signo <#> representa la frontera de palabray el guién (-), secuencia de letras. Por lo tanto
#ff- corresponde a la secuencia <ff> al inicio de palabra; y -ff-, a la misma secuencia en medio de pala-
bra. Como cada franja contiene una cantidad distinta de palabras, para hacer la comparacién con la
misma base utilizamos la frecuencia normalizada por mil palabras (FMP), que se calcula mediante la
division de la frecuencia absoluta (FA) por la frecuencia total (FT), multiplicada por 1000: FMP = FA
/ FT * 1000. El eje cronol6gico esta dividido en intervalos de 25 afios, y se representa con el afio ini-
cial de cada franja, de modo que 1200, por ej., abarca de 1200 a 1224. Hemos desarrollado las formas
abreviadas en las plenas.

8 Hemos excluido los documentos elaborados en la cancilleria, debido a su caracter itinerante,
por lo que los lugares de emisién no representarian el habla de la localidad. Segin Sanchez-Prieto
(2012: 24), “Suele decirse que la mayoria de los notarios en la etapa de Alfonso X (1252-1284) pro-
ceden de Soria y Segovia; lo mismo cabe para el reinado de su padre. Estos usos de la etapa de
Fernando Il tienen continuidad bajo su hijo Alfonso, cosa del todo l6gica, pues este heredd una can-
cilleria completamente formada, y los escribanos continuaron en sus puestos”. Los cambios espacio-
cronoldgicos de la cancilleria castellana, segin los afios de los documentos de CODEA, son constan-
tes: 1273: Toledo, 1275: Valladolid, 1276: Burgos, 1278: Segovia, 1282: Burgos, 1286: Valladolid, 1288:
Navarra, 1290: Toledo, 1291: Burgos, 1291: Toledo, 1292: Avila, 1293: Valladolid, 1293: Zamora, 1296:
Valladolid, 1298: Burgos, 1300: Madrid, 1302: Valladolid, 1304: Salamanca, 1329: Madrid, 1329:
Toledo, 1340: Sevilla, 1342: Valladolid, 1346: Zamora, 1347: Toledo, 1348: Madrid, 1350: Sevilla, 1351:
Valladolid, 1352: Soria, 1361: Sevilla, 1368: Toledo, 1383: Valladolid, 1384: Madrid.

9 La caida pronunciada de -ss- en la segunda mitad del siglo xiv, segin Sanchez-Prieto (comuni-



aunque -ff- en la posicion media se manifiesta en menor escala. No ocurre
lo mismo en el caso de <i1>, que mantiene su frecuencia mas 0o menos
constante a lo largo de los tres siglos. La forma peculiar con #rr- inicial
coincide con otras grafias dobles, pero durante el auge tardio de la segun-
da mitad del siglo xiv, lo que no demuestra su paralelismo con <ss>y <ff>,
Por esta razdn, dejamos de lado los casos de <l1>y <rr> para concentrarnos
en los de <ss>y <ff>. De esta manera podemos observar que las grafias
dobles fricativas mediales (-ff-, -ss-: yffante, essé) aparecen desde el inicio del
siglo xin (1200), mientras que las iniciales #ss- (ssancho) y #ff- (ffazer)
comienzan a aparecer medio siglo méas tarde, aproximadamente en 1250.
Suponemos que la cronologia esquematica de estos cuatro tipos puede ser:

-ss-, -ff- -> #ss-, #ff- / en Castilla

A partir del Cuadro 1y de acuerdo con el esquema cronolégico, pode-
mos elaborar un grafico de correlacion entre -ss- y -ff- (coeficiente de
correlacion: .874) y otro entre #ff- y #ss- (.956), donde observamos la fuer-
te relacion entre las dos grafias comparadasi0

30.0 50.0

« 1325450

40.0

X 1275 2520-0 50

ia 30.0

A 1250 * 1300 15.0 -4 1350 25.0

w

X 1300 20.0
11225 + 1350 . X 1275 15.0
5.0 10.0
. 1475 1425
f*L400- 1375 1475 " 1375 5.0
* 1450 0 HFI2008 1225 A 120 0

P 1425 2 2 g 1450 ° 5 g

X: -ff- 1400 X:

§

#1100
i5.0
oo
®

f-

Figura 1: Correlacion entre -ss-y -ff- Figura 2. Correlacion entre fas-y #ff-

La tabla creada a partir de los libros manuscritos e impresos (Corpus
LEMI) para las mismas grafias ofrece un panorama un tanto diferente. La
comparacidn de los dos tipos de documentos notariales y de libros, nos
hace suponer que existe un factor estilistico diferencial entre ellos. A pesar
de la supuesta diferencia estilistica, creemos que merece la pena ver sus
ocurrencias en relacién con las de <ss>, ahora con dos variantes paleogra-
ficas de la <s> baja y la <s> alta, puesto que la primera nunca se duplica,
sino exclusivamente la segunda, la <s> alta:

cacion personal), tiene una explicacion: “la sustitucién de <ss> por <s> sigrna explica esta gran dismi-
nucién de -ss-; el tipo de letra no es ajeno, en absoluto, a este proceso; al contrario, me parece fun-
damental”.

DLa unidad de los dos ejes X e Y es igual que la del Cuadro 1



(4), (ksse (13), dessondrades, dexassedes (2), diessedes (3), diessemos, diessen, diesso (2), dis-
siemos, egtessia, eriagenassedes, entendiesse, espressa, essa (4), essas (9), esse (2), essera (2), esso
(35), expressa (3), ffiziesse (8), fjiziresse, ffiziessse, ffuesse, Jiciesse, fiziesse (13), fiziessen, fuesse
(4),fuessen (3), guardasse, guissa, heredassen, heredassen, ingressibus, illustrissimo, iussi, lau-
rassen, lessamiento, lessamos, mandasse (2), mensse (7), metiesse, metiessedes (2), metiessen,
miesses (12), mission (7), mission (12), morassedes, nasgiesse, nasgiesse, otrossi (2), Otrossi
(18), otorgasse, Otrossi (29), ouiesse (3), ouiessemos, perdiessemos, perssona, pagassedes (4),
partiesse, passades, passado (2), passados (3), passar, passare, passe (2), passedes (2), passo,
pechassemos, pessar, poderossos, posse, pudiesse, pudiessemos, pudiessen (2), pusiessemos, guero-
ttosseme, quessiegas, quisiessedes, quisiessemos, quisiessen (3), quisiesso, quitasse, recibiesse (2),
Regnasse (3), regressibus, remission (3), respondiessen, ressines, sobressi, successores (3), tor-
nasse, touiesse, touiessemos, toujesse, trauiessa, ualiessen, uassallo (92), uassallos (9), uassallu,
uendiessedes, uwsso, uiniesse, uiniessedes, uiniessen, uisquiessen, ussada, valdeuielsso, vassallo
(e), vassallos (12), vassallu.

Creemos que en este punto conviene citar dos comentarios que se han
hecho sobre <ff> en relacidon con su posicidn dentro de palabra. Williams
(1962: 26), en su historia de la lengua portuguesa, menciona la doble <ff>
medievoportuguesa, surgida como una imitacion de la H~latina intervo-
calica (AFHRMARE, DIFFERENTIA, etc.). Es posible pensar en el uso latino
también para explicar nuestra -ff- interior castellana, que es relativamente
anterior a la #ff- inicial como hemos visto en la Seccién 2. Por otra parte,
Torrens Alvarez (2002: 165-166) llama la atencién de la grafia duplicada
propia de “la minGscula diplomatica y de la gotica cursiva”, y el empleo
mayor de #ff- en los nombres propios, que “puede equivaler a una F
mayuscula”. De nuestra parte, hemos comprobado también el uso mayus-
culo de <if> al inicio de linea en Cid en la figura (a) de la Seccién L. {7}
ffablo myo gid bie<n> e tan mesurado, donde la #ff- puede ser una representa-
cion mayuscula, en lugar de la doble <ff> minudscula, puesto que Cid man-
tiene el uso de mayuscula en la letra inicial de todos los versos de la obra.

4. Variacion léxicais

Veamos los casos concretos de <ff>, <f>, <h>y 0 iniciales en un verbo
frecuente, fablar, un sustantivo, fijo, y una preposicién de origen éarabe,
fasta con sus multiples variantes graficas en documentos notariales. La adi-
cion del dltimo caso, ffasta -fasta - hasta - asta, se debe al paralelismo curio-
so que se ha presentado en las grafias, a pesar de proceder de una letra dis-
tinta h- (hatta) con la fonética arabe de la aspirada débil:

8B Debemos la observacion de esta seccion a las ideas prestadas por Torrens Alvarez y Sanchez-
Prieto en sus respectivas comunicaciones personales.



DN ifian Jfijo JJasta fazer fijo fusta hacer hijo hasta acer ijos asta

1200 .28 .06 .57

1225 .99 2.30 .56

1250 .38 .97 .05 2.55 2.07 .69 .01
1275 144 .95 .66 1.81 1.63 A7 .01

1300 191 1.93 .64 .95 151 .53

1325 2.72 177 .59 .15 .07 .07

1350  1.10 .88 .44 1.43 .22 A1

1375 .29 A7 .37 2.03 1.24 1.70

1400 .03 .03 3.08 1.22 1.26

1425 2.64 41 .49 .08
1450 2.14 .61 1

1475 1.59 .58 1.08 43 .08 .04

1500 1.06 .27 .35 .97 .69 31

1525 13 13 2.02 .38 1.47

1550 .04 .07 1.18 .25 .72 .04

1575 .05 1.26 .87 .72 .05 .14
1600 .07 1.47 .52 1.55 .15
1625 .09 .57 .09 .19 .28
1650 12 12 .54 .06 1.55
1675 .88 .88 .35 71 .35

Cuadro 4: Fazer, fijo, fasta en Castilla

Formasy sus frecuencias: acer (4 veces), asta (39), azer (b),fager (15), fasta (380), fazer
(1048), ffager (1), ffasta (160),ffazer (419), ffiio (18),ffiios (1),ffija (16),ffijas (18),Jftjo
(262), jffijos (99),.¢0 (21), filos (6), fija (24), fijas (19), fijo (520), fijos (217),jiyos (2),
hager (24), hasta (118), hazer (171), hija (11), hijo (44), hijos (28), ija (2), ijas (1), ijo (1),
ijos (6).

En esta tabla observamos que la norma de la distribucion més amplia
ha sido fazer, fijo, fasta, con sus variantes minoritarias y concentradas (fifa-
zer, ffasta) durante la baja Edad Media con alguna extension a la Moderna.
El auge de #ff- inicial aparece en la franja de 1325, y la curva de frecuen-
cia es de una sola cumbrel9 A partir de 1475 empiezan a aparecer las for-
mas con #h-: hacer, hijo, hasta, ahora con variantes sin #h-, de menor fre-
cuencia: acer, ijo, asta*0. Parece que el cuadro presenta una gradacion fre-
cuencia! de #f- > #h- > #o0 -

Alarcos (1971: 13) advierte que “una grafia divergente de la que exis-
tia en latin sera sin duda sintoma de una modificacién fonica en el roman-
ce; pero una grafia coincidente con la latina no significa siempre conser-
vadurismo fénico, sino exclusivamente grafico”, y pone ejemplo precisa-

19La configuracion de la curva con una sola cumbre es propia de la “moda" estadistica, es decir,
de la concentracién de la mayor frecuencia. Esta distribucién unimodal parece ser atribuible a la
caracteristica léxica analdgica del cambio particular, méas que a un cambio fonético regular y general.

20 La ultima forma asta también se encuentra esporddicamente en algunas franjas cronolégicas
en la Edad Media. Suponemos que la ausencia de [h] o <f>se debe alafalta de una norma latinizante,
por tratarse de un arabismo.



mente del “uso reiterado de la grafia <f> durante la Edad Media en textos
castellanos cuando era muy general su resultado aspirado”. Para Blake
(1988a: 79), si la grafia <f> del cuadro anterior correspondia a la [h] aspi-
rada, la nueva grafia <ff> representaria la [f] de manera ultracorrecta2l
Efectivamente en la época en que aparece la doble grafia, de 1250 hasta
1400, no se encontraban practicamente ejemplos graficos con #h- ni con
#0-, sino con #f-22 En este punto nos preguntamos: si la doble <ff> fuera
utilizada para el propdsito ultracorrecto, por qué razéon la misma grafia
aparecia incluso en ffasta, que no tiene #f- en su origen Aarabe.
Probablemente en este caso podemos pensar simplemente en una iguala-
cion analdgica de #f- > #h- > #0 -, sin distincidn etimoldgica, que observa-
mos en el cuadro anterior.

Ciertamente, es innegable la descripcion de Menéndez Pidal (1980:
198-233) sobre los testimonios de la aspiracion de la F- inicial en el Norte
de Castilla. Los topdnimos y antropénimos recogidos con #h- o #0- son
valiosas evidencias de la época de origenes. Sin embargo, sus testimonios
son casos de nombres propios y de una época anterior a los siglos xiii y Xrv,
siglos en que los ejemplos con #ff- los encontramos concentrados en los
documentos notariales, como acabamos de ver. El mismo autor de Origenes
(id.: 227) nos ensefia que “El habla oficial y literaria predomina en los anti-
guos documentos escritos, haciendo que las cacografias [con h\ sean muy
escasas; sOlo aparece una, y muy tardia, en las escrituras pertenecientes a
esta zona [Castilla la Vieja, a partir de Burgos]”23.

Estamos ante cambios fonéticos de largo recorrido para F-: [f] > [h]
> [o ], desigual en distintas condiciones intralingiisticas: posicién inte-
rior de palabra, entorno fonético posterior (/I/, /r/, lue/, liel, por
ejemplo flor, frio, fue, fiesta) 24, tipo de Iéxico (culto o vulgar). También la

21 Para Blake (1988a, 79) la grafia doble <ff> es “un indicio de ultracorreccién a la norma ver-
néacula castellana”. Segun su teoria, para no caer en una pronunciacién vulgar en [h] o en cero [0],
los escribanos tradicionalistas utilizarian la forma doble ultracorrecta <ff>, en lugar de la simple nor-
mal <f>, que no seria suficiente para su propésito normativo, puesto que <f> seguia siendo utilizada
aun después del cambio F-> [h]-.

2Véase Hanssen (1913: 48): “La ortografia antigua conserva la f: facrre >fazer, actualmente hacer.
Este uso se mantiene hasta fines del siglo xv. aunque se encuentran ejemplos aislados de h desde los
siglos xi1 y xm™. Metzeltin (1979: 9) también comenta que antes del siglo xv los ejemplos del cambio
de <f> por <h>o0 [0] son escasos: “Vor dem 15.Jh. sind Beispiele fur die Ersetzung von/durch hoder
[0], die die Alternanz f/ g/ [0] erklart, selten” (negritas nuestras).

23Véase también el trabajo de Catalan (1967).

24 La no aspiracion de estas palabras, dejando aparte las explicaciones basadas en el cultismo o
el dialectalismo léxico, se debe mas bien a la estructura consonantica fuerte de la secuencia /f/ + otra
consonante. La simple [f] inicial se debilita por la presién estructural que hemos visto anteriormen-
te, pero la /f/ apoyada por otra consonante, en cambio, se convierte en fuerte, lo mismo que lacom-
binacion fuerte de FL- inicial, que se convierte en ti- / X/ (FLAMMA > llama). También hay que consi-
derar la incomodidad sintagmatica de *hl-, *hr-, *hue-, *hie-, que no se adaptaria a la pauta de com-
binaciéon consonantica castellana. Y, si se elidiera la <f> en Jinr, frio, fue, fiesta, etc., traeria como con-
secuencia un gran problema de comunicacion.



forma variaria segun el estilo de habla, cuidado o rdpido25. En la Seccién
2, hemos visto una diferencia importante entre los documentos notaria-
les y los libros manuscritos e impresos. Ante esta situacion, creemos que
es légico pensar en normas escritirales plurales junto a realidades de
habla, también plurales. La correspondencia “ideal” que apoyarian los
escribanos y autores tradicionales seria la grafia #f-, con variantes con #ff-
, para representar el fonema normativo /f/ con su realizacién fonética
cuidada [f]. Posteriormente, al aspirarse y, mas tarde, al elidirse la F- ini-
cial algunos escribas y copistas empezarian a hacer uso de la letra <h>,
siguiendo un criterio fonético realista. Entre la etapa inicial con <f> ~
<ff>=/f/ yla posterior con [h] ~ [0 ], habria distintas correspondencias
entre grafias, tradicionales y nuevas, y sus respectivas realizaciones foné-
ticas.

Ahora nos interesan los casos de mantenimiento de #f-, concretamen-
te en fue / fui, firmar, fray:

DN Jfue / jfui [firmar ifray fue /fui firmar fray
1200 .06 .06

1225 1.55 .04

1250 .05 .23 .55 .39 .01
1275 42 .06 .63 1.70

1300 .58 .09 47 1.80 .02
1325 1.47 .07

1350 1.32 .22 11

1375 .37 .04 1.24 21

1400 .09 .82 .25 .16
1425 .08 1.48 .99

1450 1.26 .65 .15
1475 1.63 74 .70
1500 .02 .02 2.08 .69 1.15
1525 2.10 .55

1550 1.83 .75 .07
1575 1.11 .68 .24
1600 .74 .66

1625 3.32 .76 .38
1650 .48 .60

1675 1.06 .35

Cuadro 5: Fue / fui, firmar, fray en los documentos notariales de Castilla

Formas y sus frecuencias: /firmada (1), [fray (48), ffue (121), ffuy (23), firma (405), fir-
mada (55), firmadas (8), firmado (20), firmados (5), firmamos (10), firmanga (1), firman-
dolos (1), firmano (2), firmantur (1), firmar (26), firmare (1), firmaren (1), firmaria (1), fir-

) Sanchez-Prieto (2012: 9) distingue entre la “fonética de lectura”y la “fonética ordinaria o de
la conversacion™. Torrens Alvarez (2002: 159) explica la realizacién labial supuesta en la lectura en voz
alta y la aspirada o elidida en el habla.



marén (12), firmas (14), firmase (5), firmat (1), firmadas (1), jrai (12), fraj (4), fray (79),
fue (574),fui (e), fuj (8), fuy (80), fyrmada (1), fyrmamos (1).

A pesar de que se trata de las voces mas frecuentes de los textos nota-
riales, apreciamos grandes diferencias entre ellas. La mas destacable es el
caso de Jirma(r), donde no se registra practicamente ningin ejemplo de
jffirma(r), a pesar de la frecuencia sumamente alta de firma(r) sin duplica-
cion inicial de <f>. Casi lo mismo ocurre con falso, faltar, favory sus deri-
vados, que no registran las formas con #ff- inicial26, en contraste con casos
tan frecuentes como ffue / ffui. ffecha, ffray, que apreciamos en el cuadro
anterior. Pensamos que la reduplicacion analdgica de <ff> no se ponia en
practica libremente, sino con algunas condiciones Iéxicas, adem4s de las
fonéticas.

La lista siguiente corresponde a las formas con #ff- inicial de frecuen-
cia mayor de 5, divididas en dos grupos [A] con la #f- actual; y [B] con la
#h- actual:

Grupo [A] con la <f-actual: jjerrando (375), ffecha (293), jferrandez (217), fferrand (171),
ffuero (135), ffiie (121),jferrant (118),ffuere (104),ffrey (100),Jfirme (96), ffemando (90),
ffueron (58), ffuesse (58), jfranquezas (56), ffacta (54), ffueren (52), ffueros (51), jfiadores
(48), ffray (48), ifuera (44), fierran (42), ffuessen (42),jjerraz (38), ffebrero (36), jferrandus
(36), ffrontera (35), ffelipp (32), jfuentes (31), ffe (29), ffromesta (27), ffiador (26), ffer-
nandez (24),ffrederic (23), fiuy (23), ffrolaz (22),jfemant (20), jferias (19), jfiel (19),ifuen-
te (19), fierranz (18), fiilde (17), ffinque (17), fiizieren (Vi), jfieles (16), ffuerga (16),ifons-
sadera (15), jferia (14), ffemand (13), ffio (12), ffreyres (12), jfuer (12), jfechas (11), ffor-
tun (11),ifaro (10), jfrederich (10), jfueras (10), jfonsadera (9),ifredric (9),ifuent (9),fue-
se (9), fieman (8), ifermando (8), jfezieron (8), ifigueral (8), ifinco (8), ffont (8), jfranque-
za (8), ifueremos (8),ifelip (7), ifinca (7), ifronteras (7), ifuego (7), ifuessemos (7), ifagund
(e),ifanegas (&), femandus (6), jfeziesse (), jfiamos (6),ifinoiosa (6),jijlandres (6),ifray-
res (6), ifuemos ().

Grupo [B] con la h- actual: jfazer (419 veces), ifijo (262), ifiz (173), jfasta (160), jfagades
(105), jfecho (138), ifijos (99), ifagan (80), Jfiziesse (70), ifaga (63), ifizo (62), Jfizieron
(55),iijata (54),ifago (43), ifiziere (34),ifazen (33),fiziessen (29), jfazemos (25), jfiziemos
(22), jfallaren (20), jfalle (19), jffiio (18), ifijas (18), ifija (16), jfazien (14), jfechos (14),
ifurto (14),ifallaremos (12),ifallardes (11),jjaria (10),ifaro (10), jfazedes (10), jfiziessedes
(11), jfiziestes (10), jfallamos (9), jfallare (9), ifaze (9),ifincar (9),ifabte (6),ifallando (7),
ffaziendo (7),jjorno (7),ijable (), ifagund (6), ifanegas (&), jjaran (e), jfaredes (6), fiazet
(6),jfita (6), ifie (s).

Para nosotros, todas estas formas preferentes de #ff-, tanto las que han
conservado la F- como las que la han perdido, nacen con méas probabili-
dad por analogia con <ss> en determinadas voces y, una vez establecidas

B Las formas registradas son: falsa (8), jabare. (1), falsario (1), jabas (3), falsedad (2),falsedat (1),
falso (2), falsos (3), falssa (1), jalsseAat (2), falta (41), faltaban (1), faltado (1), faltan (6), fallando (1),
faltare. (2), fallaron (1), jfalssamjenlre (1), ffalssedat (1), jfalssos (3).



las formas léxicas con cierta solidez, se repiten con frecuencia. Creemos
que se trata de la difusién Iéxica de ciertos estilos escrittrales, cuya aplica-
cion se limitaba a determinadas voces sin llegar a ser tan general como la
de una ley fonéticaZ2r.

5. Espacio y tiempo

Vamos a prestar atencion a dos regiones colindantes con Castilla. El
cuadro siguiente muestra la distribucién cronoldgica de las grafias fricati-
vas dobles en el antiguo reino de Le6n (LE: Ledn, Zamora, Salamanca):

1225 1250 1275 1300 1325 1350 1375 1400 1425 1450 1475

-Ss- 5.2 142 194 216 194 115 5.7 0.3 4.0 0.5 13
#ss- 3.8 106 9.3 209 175 107 53 0.3 3.0 0.4 17

-ff- 0.3 1.6 4.0 8.7 3.4 1.9 3.6 0.1 0.1
#ff- 5.0 3.3 39.3 33.5 23.4 2.9 0.7 0.8 0.4

Cuadro 6: Cronologia de grafias doblesfricativas en Ledn (LE)

Aqui se encuentran altas frecuencias para <ff>, especialmente en posi-
cién inicial de palabra (#ff). Nos interesa resaltar especialmente que la
grafia labial doble en posicion inicial (#ff-) aparece relativamente mas
tarde que la grafia doble alveolar en la misma posicién (#ss-), lo que se
comprueba también en Castilla (Cuadro 1). Lo mismo puede decirse de
los casos en la posicion media de palabra, -ff-y -ss-. La cronologia esque-
maética de estos cuatro casos puede ser:

-Ss-, #ss- -» -ff- -* #ff- / en Ledn (LE)

Ahora veamos como era la situacidon en los antiguos territorios de la
corona de Aragd6n (AR: Huesca, Zaragoza, Teruel), regién sumamente
conservadora de la F-inicial, donde no obstante también observamos cier-
ta frecuencia en el empleo de <ff>, aunque en menor escala:

27 Véase Lazaro Carreter (1971: s.v. Analogia), que explica el caracter léxico de “analogia™: “el tér-
mino [analogia] se emplea casi exclusivamente para designar ciertas alteraciones que sufren deter-
minadas palabras con el fin de acomodarse a un modelo morfoldgico que les atribuye el hablante,
pasando asi a hacerse semejantes a otra forma mas normal o abundante en la lengua” (negritas nues-



AH  1X0 1225 1250 1275 1300 1325 1350 1375 1400 1425 1450 1475
- 32 191 137 75 158 4.0 5.7 55 96 125 219 223

#ss- 0.9 08 0.6 08 0.3 17 0.5 02 16
-ff- 6.4 0.9 1.1 2.1 17 0.8 2.4 15 3.6 3.6 2.7
#ff- 3.1 2.3 1.8 3.6 2.0 4.2 1.2 2.5 6.9 2.0

Cuadro 7: Cronologia de grafias doblesfricativas en Aragon (AR)

A partir de este cuadro, se puede proponer un esquema parecido al de
Ledn, pero en menor grado para la posicion inicial de palabra:

-ss- -» -ff- -* #ss-, #ff- / en Aragén (AR)

En este punto, lo importante es el hecho de que tanto en Ledn como
en Aragon, donde no se produjo debilitamiento de F- inicial con tanta
fuerza como en Castilla28 se documentan casos significativos de grafia
duplicada <ff>. Ante estos datos regionales, aun sin descartar totalmente la
teoria de Blake (1988a, 1988b), no podemos menos que poner alguna
reserva a ella, que presupone necesariamente un cambio fonético peculiar
de Castilla: F- > h- > [0], Es mas, la misma grafia doble <ff> aparece no
solamente en las regiones vecinas de Castilla, sino también en Portugal,
Catalufia, Francia e Inglaterra en los siglos xrv y xv, segin el amplio estu-
dio de Derolez (2003). Repetimos que no descartamos del todo la tesis de
Blake (id.), puesto que los datos fuera de Castilla ofrecen cifras bastante
menores comparado con las de Castilla, que extraemos del Cuadro 1 Es
probable que no se deba a las motivaciones monoliticas sino a las comple-
jas, en las posibles influencias castellanas en las regiones colindantes y en
unos usos esporadicos coincidentes en los paises fuera de Espafia:

c 10 1225 1250 1275 1300 1325 1350 1375 1400 1425 1450 1475
s 185 60 124 140 97 244 42 0.3 3.0 02 42 4.0

#ss- 4.0 162 162 406 202 35 2.7 o1 o1
ff- 31 0.3 17 14 29 6.0 4.4 02 0.2 o1 02 0.3
#ff- 7.2 139 215 371 18.0 2.1 1.8 0.3 0.3 0.5

Cuadro 8: Cronologia de grafias doblesfricativas en Castilla (C)

Derolez (id.), por otra parte, explica la relacion escritural observada
entre <f>y <s>en la letra gotica cursiva. También nosotros en los tres

28 La F- inicial se conserva en la parte occidental de Le6n, segin Menéndez Pidal (1906: 156),
Zamora Vicente (1967: 117) y Garcia de Diego (1978: 182), mientras que la misma conservacion de

F- era general en todo el aragonés (Garcia de Diego, id., 255).
2 Derolez (2003: 145-6): “As always in Gothic script f and straight s need to be studied together.
These letters generally came to have a remarkably fat and pointed form, which has its origin in the



cuadros (Cuadros 6, 7, 8) de esta Seccion comprobamos que las aparicio-
nes de las frecuencias de la doble -ff- corren parejos con las de -ss-.

6. TIpO de letras

Segun estudios de los paledgrafos espafioles, las grafias dobles <ss>
altas y <ff> aparecen con frecuencia en los documentos de letras goéticas
cursivas o de “albalaes”30. Efectivamente, en los documentos incluidos en
CODEA, los casos de #ss- y #ff- iniciales aparecen con mayor frecuencia en
los textos de letras goéticas cursivay de “albalaes”, seguidos de lo de “privi-
legios™:

Letra -55- #55- W
Carolina 9.8 1.2 0.6
Gética libraria 11.8 3.7 2.8 5.2
De privilegios 16.0 5.0 6.8 11.2
Goética 5.6 11 1.0 3.9
Goética cursiva [albalaes] 13.9 27.4 2.7 221
De albalaes 18.3 17.5 4.8 21.3
G6tica cursiva 13.2 21.2 3.6 21.0
Gotica redonda 8.4 2.9 0.4 2.9
Precortesana 5.7 2.8 0.5 2.6
Cortesana 0.5 0.3 0.3 0.5
Humanistica redonda 5.8 0.2 0.9 0.1
Procesal 8.0 8.5

Humanistica cursiva 5.2 13 0.8

Cuadro 9: Grafias doblesfricativasy tipos de letra en Castilla

Al clasificar los documentos de acuerdo con el tipo de letra, las tres
categorias de gdtica cursiva y de albalaes se concentran en los afios entre
1250 y 1375, como se observa en la tabla del Anexo 2. En la Secci6n 2
hemos visto que durante el periodo de 1250 a 1375 se presentan mas casos
de grafias iniciales dobles, tanto en documentos notariales como en libros
manuscritos.

cursive ductus, consisting of a downward and upward movement of the pen. In many specimens of
more rapid handwriting this ductus is still visible (...), but in general the space between the two lines
was filled up with ink"; (id. 146): “Double ff, used at the beginning of word, should be considered a
majuscule. It conforms to the widespread practice in cursive scripts to multiply such forms in the ini-
tial position. Itis rare in book script except in England and Spain”. El autor (id. Pl. 99) expone como
ejemplo, L arbre des batailles (Honoré Bonet, 1429, en catalan), donde encontramos un caso de <ff>:
ffran(a [sic]. Segun Sanchez-Prieto (comunicacién personal), en nuestro ambito espafiol los docu-
mentos navarro-aragoneses son menos cursivos y efectivamente se presenta la frecuencia menor de la
doble <ff>. Es dificil negar la correlacién existente entre la cursividad de letras y la frecuencia de <ff>.
30 Véanse Riesco Terrero el al. (1995: 145- 148), Riesco Terrero (2000: 135-147), Tamayo (2012:
391-394).



Tras observar estas cifras creemos que la aparicion de las grafias dobles
en cuestion revela una gradacion cronoldgica, con mayor frecuencia en
los afios correspondientes a la época de los tres tipos de letras menciona-
das. Al mismo tiempo, conviene precisar que la doble <ss> es frecuente
también en las letras de privilegios y de goética libraria, seguida de la letra
Carolina, con frecuencias que no se corresponden con las de <ff>. Esta dis-
crepancia es importante a la hora de considerar la correlacién unilateral
de <ff> con <ss>, yno la de <ss>con <ff>; es decir, la <ff> presupone la <ss>,
pero no viceversa.

A partir de la distribucién concentrada de las cuatro grafias dobles -ss-,
#ss-, -ff-, #ff- en letras cursivas y de albalaes, podemos pensar en la proba-
bilidad de un uso analdgico de <ff> de acuerdo con el modelo de <ss>,
cuya analogia seria iniciada mas bien por un desliz escritural casi incons-
ciente de parte de los copistas en la practica cursiva, rdpida y seguida sin
mucho cuidado, puesto que en teoria no habia la necesidad de duplicar la
grafia tratdndose del mismo fonema labiodental /f/.

7. Final

Al llegar al punto final del presente estudio vamos a exponer un grafi-
co producido por los métodos estadisticos multivariantes: el analisis de
componentes principalesjunto con las reglas de relacion entre las grafias
dobles y grupos de pardmetros extralingiisticos (cronologia, geografia y
paleografia), con el objetivo de buscar las conexiones mas importantes
dentro de todas las posibilidades de combinacion (véase el Anexo 3).

Figura 3: Relaciones entre grafias doblesy grupos de parametros



En la parte destacada por el circulo de la Figura 3 se encuentra dos gra-
fias dobles #ff- y #ss- en las posiciones muy cercanas, de las que salen las
flechas dirigidas a h3 (1300 / 1325/ gética cursiva / gotica cursiva [alba-
laes]) y h5 (albalaes). En estos procesamientos estadisticos se observan
altos grados de asociacion entre #ff- y #ss-, por una parte y, por otra, entre
#ff- y las letras gdticas cursivas y las letras de albalaes que son de los afios
de 1300 a 1350.

En nuestra opinidn, merece la pena formular la hip6tesis, apoyada
en la opinién de Sanchez-Prieto (2004: 436) y en las observaciones de los
paledgrafos, sobre la correlacion que existe entre <ss>en su variedad alta
y <ff>. Desde un punto de vista filolégico proponemos que pudo existir
una influencia unidireccional de <ss> sobre <ff>, en lugar de una corre-
lacidon bidireccional, de acuerdo con los datos que ofrecen los corpus
analizados. Hemos de pensar que la aparicién de la doble #ff- se debe a
una similitud paleografica y linglistica, por la que la doble <ff> iba acer-
candose al modelo de <ss> preexistente, fisicamente parecida y fonética-
mente paralela en la serie fricativa sorda. Las distribuciones de <ff>y
<ss> dentro de la palabra son similares, aunque hay diferencias impor-
tantes entre la distribucion limitada de <ff>y la libre de <ss> en medio
de palabra. Hemos comprobado las coincidencias temporales entre estas
grafias dobles, tanto en su nacimiento y desarrollo como en su decaden-
cia, y se ha verificado que la peculiar grafia <ff> se difundid en la estilis-
tica de las palabras propensas a la doble <ff> en Castilla y fuera de
Castilla en los siglos xm y xrv, época de las letras cursivas, casi con las mis-
mas condiciones paleograficas y fonéticas. También la coincidencia for-
mal de <ff> con la variedad alta de <ss>, a exclusién de la baja, no nos
parece accidental.

Se trata de una hipotesis con algunos fundamentos expuestos. El ori-
gen de la <ff> no es una cuestion matematica que da Unica solucion defi-
nitiva, sino que estd en una historia de la lengua, donde puede existir
varias causas posibles. Debemos tomar en cuenta la teoria de Blake (1988a,
1988b), como una posible explicacion de la razén por la que abunda la
doble grafia en Castilla. También son importantes las consideraciones
estructurales de Williams (1962: 26) sobre la influencia de la -FF- latina
interior de palabra, y de Torrens Alvarez (2002: 165-6) sobre la #ff- inicial
de palabra en forma mayduscula en antropénimos, donde hemos indicado
su aplicabilidad para palabras comunes en inicio de la linea en Cid, que
mantiene el uso de mayusculas en todos sus versos (Seccion 3). En estos
estudios vemos diversos planos de explicacion. La tesis de Blake puede tra-
tarse de la motivacion del empleo de la grafia doble que es una cuestién
psicoldgica. Las de Williams y Torrens-Alvarez son de indole estructural en
plano linglistico, mientras que la nuestra, basada en Sanchez-Prieto (loe.
cit.), es de caracter descriptivo perteneciente a la disciplina paleografica,



dotada de los factores que hemos situado en la dimensién multivariante de
espacio, tiempo y tipos de letras.

Para comprobar el grado de validez de nuestra hipdtesis sobre la gra-
fia doble <ff> del castellano medieval, hemos contado con los corpus lin-
glisticos reunidos por distintos proyectos de investigacion, a los que
hemos aplicado nuestra herramienta de analisis con el fin de elaborar
tablas estadisticas en forma de matrices y, a partir de ellas, observar los
hechos de manera multivariante, de distintas variables homogéneas en
una dimension, y multidimensional, de varias dimensiones heterogéneas
pero concurrentes, de espacio, tiempo y tipo de letras (Ueda y Moreno-
Sandoval 2015). También nos han ayudado los conocimientos provenien-
tes de los estudiosos de la paleografia, ciencia estrechamente relacionada
con la filologia.
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Anexo 1.
Libros incluidos en el Corpus LEMI en orden cronolégico:

[Cid] An6nimo. Cantar de Mié Cid. Biblioteca Digital Hispanica. (Ir-12v)
[BIBLIOTECA NACIONAL DE ESPANA: Vitr/7/17/ // Ramén Menéndez Pidal.
1969. Cantar de Mi6 Cid. vol. 11l. Texto de Cantary adiciones. Madrid. Espasa-Calpe.

[Faz] Faziendade Ultramar, c. 1200 (Ir-7r): Lazar, Moshé (ed.), Lafazienda de
ultra mar, Biblia Romanceada et Itinéraire Biblique en prose castillane du Xlle siecle.
Salamanca, Acta Salmanticensia, 1965; Introduccidn, edicion y notas de David
Arbest - University of South Florida, <http://www.lafaziendadeultramar.com/>
(2014-9-25) )

[Alca] Fuero de Alcala, c. 1230. (Ir-17v) MariaJesus Torrens Alvarez. 2002.
Edicion y estudio linguistico del Fuero de Alcala (Fuero Viejo). Alcald de Henares.
Fundacion Colegio del Rey. 2009.

[GE] Alfonso x: General Estoiia. ¢.1270. (Ir-4v) [BIBLIOTECA NACIONAL DE
ESPANA: ms816/ // Pedro Sanchez-Prieto Boija (coord.), Alfonso X el Sabio General
Estoria. Primera parte, tomo |. Fundacion José Antonio Castro. 2009.

[Alex] Andnimo, ¢.1300. Libro de Alexandre. (1-1Ov) [BIBLIOTECA NACIONAL
DE ESPANA: Ms V-5-n0.10/ // Marcos Marin, F. 1987. Libro de Alexandre. Estudio y
edicion. Alianza Universidad.

[Luca] Donjuan Manuel, c. 1330. El Conde Lucanor. (26ra-131vb) [BIBLIOTE-
CA NACIONAL DE ESPANA: ms. 4236/ // Don Juan Manuel. El conde Lucanor.
Ediciony notas de Carlos Alvar y Pilar Palanco. Barcelona. Planeta. 1984.

[Troy] Anénimo. 1389. Historia troyana. [BIBLIOTECA NACIONAL DE ESPANA:
ms 10.146/ (63r-63v, 68r-69v, 72r-74v) // Menéndez Pidal. Textos medievales espa-
fioles. Madrid. Espasa-Calpe. (pp. 223-237)

[LBA] Juan Ruiz, Arcipreste de Hita. 1389. Libro de buen amor. Real Academia
Espafiola. (Ir-12v) Jean Ducamin. 1901. Juan Ruiz Arcipreste de Hita. Libro de buen
amor, texte de xive siecle. Toulouse. Imprimerie et Librairie Edouard Privat.

[Alba] Rabi Mosé Arragel. 1433. Biblia de Alba. (26ra-33vb) // Andrés
Enrique-Arias (dir.) 2008. Biblia Medieval. En linea en <http://www.bibliamedie-
val.es> (2014-03-13)

[Esp] José Ma Mohedano Hernandez. 1951. El especulo de los legos. [BIBLIOTE-
CA NACIONAL DE ESPARA, ms.94/ (Ir-sv) // Texto inédito del siglo xv. Madrid.
CsIC.

[Neb] Antonio de Nebrija. 1492. Gramatica de la lengua castellana. Salamanca.
@r-mv).

[Cel] Fernando de Rojas. 1499. La Celestina. Burgos. (Alr-Blv) // Edicion a
cargo de Emilio de Miguel, Universidad de Salamanca, 1999.


http://www.lafaziendadeultramar.com/
http://www.bibliamedie-%e2%80%a8val.es
http://www.bibliamedie-%e2%80%a8val.es

Anexo 2:

N dmero de documentos de CODEA-2015 segun tipo de letras

Letra: (1) Carolina, (2) Gética libraria, (3) De privilegios, (4) Gética, (5) Gética cursiva [albalaes], (6)
De albalaes, (7) Gotica cursiva, (8) Gética redonda, (9) Gotica cursiva [precortesana] (10)
Precortesana, (11) Cortesana, (12) Humanistica redonda, (13) Procesal, (14) Humanistica cursiva



Para ver las frecuencias normalizadas de las grafias dobles en relacion
con los afios de emisidn, regién y letras, hemos elaborado el cuadro
siguiente:

Factores exImlingtititicos S5 #e 1 w -
Afio 1200 16.8 31 1.2 6.2
Afio 1225 5.7 0.2 0.5

Afio 1250 12.2 3.1 15 6.8
Afio 1275 13.1 13.8 15 12.4
Afio 1300 13.4 14.8 4.0 22.1
Afio 1325 14.3 20.5 3.6 23.8
Afio 1350 8.9 10.6 31 9.4
Afio 1375 3.7 3.7 1.9 3.3
Afio 1400 6.6 10 0.9 1.2
Afio 1425 3.9 0.5 0.7 11
Afio 1450 7.8 0.5 11 2.3
Afio 1475 7.3 0.0 0.9 0.8
Leén 4.8 5.8 1.4 6.1
Castilla la Vieja 9.7 9.6 15 10.1
Castilla la Nueva 1.8 2.4 0.5 1.9
Aragén 11.0 0.9 21 3.0
Letra cortesana 0.6 0.5 0.7 0.8
L. de albalaes 19.2 19.4 3.0 12.9
L. de privilegios 7.9 1.6 31 7.9
L. gbtica 2.8 0.6 0.6 2.2
L. gbtica cursiva 10.7 15.8 2.8 19.6
L. g6tica cursiva [albalaes] 9.2 19.2 1.8 20.3
L. g6tica cursiva [precortesanal] 0.2 2.0 0.3 1.7
L. gética libraria 10.3 9.0 3.5 11.0
L. gética redonda 12.8 11 0.7 1.6
L. humanistica 3.3 3.3

L. humanistica redonda 0.5 3.7 LO
L. precortesana 3.9 3.9 0.7 2.7

CUADRO (a): Grafias doblesy tipos documentales, afios, regiones y letras

A partir del Cuadro (a), obtenemos las redes de relacion entre grafias
y parametros:



Por la abundancia de factores, conviene agruparlos en seis grupos,
por ejemplo. La agrupacion la hemos realizado a partir de las cuatro
coordenadas (dimensiones) producidas por el analisis de componentes
principales:

Grupo Horizontal

hl Leén. C. la Vieja. C. la Nueva. 1225. 1275. 1375. 1400. 1425. 1450. 1475. corte-
sana. gotica, gotica cursiva [precortesana]. humanistica redonda, precortesana.

h2 Aragdn. 1200. 1250. privilegios, gética redonda.

h3 1300. 1325. gotica cursiva, gética cursiva [albalaes].

h4 1350. goética libraria.

h5 albalaes.

116 humanistica.

Cuadro (b): Agrupaciones de individuos

Con estas agrupaciones hemos encontrado las relaciones mas impor-
tantes (RT: Relation tablé):

[RT] Y H v.n. H.n. P.D.
1 4 3 #ff- h3 1.784
2 1 5 -8S- h5 1.726
3 2 5 #ss- h5 1.415
4 2 3 #ss- h3 1.175
5 3 6 -ff- h6 0.826
6 3 4 -ff- h4 0.826
7 4 5 #ff- h5 0.578
8 3 3 -ff- h3 0.554
9 3 5 -ff- h5 0.499

10 1 2 -Ss- h2 0.378
11 1 3 -SS- h3 0.332
12 4 4 #ff- h4 0.197
13 2 4 #ss- h4 0.150

Cuadro (c): Relaciones entre gruposfactores extralingiisticos y grafias dobles



Con respecto a las #ff-, son destacables las relaciones con h3 (1300 /
1325 / gotica cursiva/ gética cursiva [albalaes]) y h5 (albalaes). La impor-
tancia de estas relaciones se capta también en el Cuadro (a) de cifras en
negritas. El mérito de la visualizacién grafica estd en que en ella podemos
apreciar las relaciones que existen entre grafias dobles, entre parametros
extralinglisticos y entre grafias dobles y pardmetros lingiisticos en sus dis-
tintas posiciones bidimensionales (Fig. 3, Seccidn 7).



