la hablaron y la recibieron: ahi estad la mejor herencia de la “Escuela lin-
glistica”, ya no “espafiola”, sino “hispanica”, pues ha permeado el queha-
cer de la mayor parte de los estudiosos del espafiol, a uno y otro lados del
Atlantico; y entendera también ese publico que en la historia de una len-
gua, como en cualquier historia, hay glorias y miserias. Por otro lado, la
Historia de Lara, que no es la primera en escribirse desde América, si es la
primera en situarse, a veces con tintes militantes, en pro del derecho de
América, al menos igual que el de Espafia, a escribir la historia desde su
perspectiva y a incluir sus vicisitudes historicas en pie de igualdad con las
espafiolas para el devenir de la lengua. Pero esta tarea no deberia enten-
derse como una nueva muestra de un enfrentamiento entre Espafia y
América: ni el desprecio orgulloso del colonizador ni la rebeldia resentida
del colonizado deberian tener aqui ninguna cabida. Y en esa labor cree-
mos que cada vez es mayor la cooperacidn en el estudio y la investigacion.
Que asi sea y que asi siga siendo.

Rafael Cano Aguilar
Universidad de Sevilla

Marta Lépez lzquierdo Y Ménica Castillo Lluch (coords.) (2015) El
orden de palabras en la historia del espafiol y otras lenguas iberorromances,
M adrid: Visor Libros, 482 pp.

El libro EI orden de palabras en la historia del espafiol y otras lenguas ibero-
rromances coordinado por Marta Lépez Izquierdo y Moénica Castillo Lluch
constituye una aportacion muy significativa al conocimiento de la sintaxis
y la construccion del discurso en estas lenguas roméanicas. Consta de doce
capitulos; el primero, elaborado por las coordinadoras, esta dedicado a la
introduccion del tema, el establecimiento de objetivos y la descripcidn de
los contenidos del volumen, y el resto presenta once estudios de diferen-
tes autores que analizan aspectos concretos desde marcos tedricos diversos
y actualizados. También la metodologia y los corpus de datos son, por lo
general, distintos entre si, de modo que el lector puede, si lo desea, leer-
los independientemente.

En la introduccion, las coordinadoras exponen la necesidad de abor-
dar el anélisis del orden de palabras en las lenguas iberorromances desde
una perspectiva histérica, en un marco tipolégico amplio y en un estudio
uniforme y extenso que tenga en cuenta que tal variacion responde a con-
dicionantes de naturaleza diversa. Este libro tiene como objetivo respon-
der a tal necesidad. Sus contenidos, tal como se explicita en esta intro-
duccidn, giran en torno a dos temas fundamentales: el orden de verbo en



segunda posicidon (V2), un orden gramatical, y la estructura informativa,
relacionada con aspectos pragmaticos y discursivos. En todos los estudios
se considera el orden de constituyentes en torno al verbo el pilar de la
estructura oracional. Se puede consultar un resumen extenso de los tra-
bajos en esta introduccidén; aqui referiré a los aspectos que considero mas
destacables de cada trabajo relaciondndolos segin su temaética. Por ello,
aun siendo muy pertinente, no seguiré el orden de capitulos propuesto en
el libro.

Veamos a continuacidn los estudios dedicados al andlisis de la posicidn
del verbo en espafiol medieval, el de Carlos Felipe Pinto y el de Javier
Elvira. Resulta muy sugerente para el lector encontrar visiones opuestas en
cuanto a la hipdtesis de que la lengua espafiola antigua presentaba un
orden estructural basico V2, donde un elemento precede obligatoriamen-
te al verbo para cumplir los requisitos formales de este tipo de lengua.
Pinto, en su capitulo titulado “Algunas observaciones sobre el efecto V2 en
el espafiol antiguo”, considera que esta hipdtesis explica el orden de pala-
bras en las oraciones principales y subordinadas (para €l era un orden
simétrico, pues), y expone las razones de su pérdida en espafiol moderno
desde su punto de vista. En primer lugar presenta las estructuras del espa-
fiol antiguo compartidas con otras lenguas de tipo V2 que denotan su per-
tenencia a este tipo: la posibilidad de anteponer al verbo no solo el sujeto,
sino también otros constituyentes como el objeto sin estar marcado infor-
mativamente, y sin la duplicacion con pronombres atonos; la posicion de
estos pronombres (con los 6rdenes de enclisis, mesoclisis e interpolacion);
la interposicién del sujeto y otros constituyentes entre un verbo auxiliar y
las formas no finitas; por ultimo, la restriccidn de dislocacidn de elemen-
tos. Para lograr este orden V2 tiene lugar una serie de movimientos for-
males; el mas significativo es el del verbo, que asciende a la posicién mas
elevada estructuralmente de una oraciéon, el Complementante (COMP).
Debe antecederlo un constituyente, pero también puede aparecer en pri-
mera posicion (VI) para favorecer la progresion narrativa. También es
posible encontrar en el area preverbal otros elementos que en realidad no
se han movido, sino que se generan en esa misma area (los tépicos dislo-
cados, los colgados o los de marco, por ejemplo), y su posiciéon no cuenta
estructuralmente (por ejemplo, si hay un tépico de marco ante el verbo,
este aparece en una posicién V). Precisamente el cambio en las estructu-
ras mencionadas arriba es indicativo de la pérdida de la estructura V2 en
la lengua moderna: se incrementa el doblado de objetos con pronombres
y se desarrollan estructuras con doble complementante, lo cual restringi-
ria el ascenso del verbo al area del SComp e impediria la aparicion de
estructuras como la de OV sin que el objeto tenga caracter de marcado.

El estudio de Javier Elvira (“¢V2 en espafiol antiguo?”) revisa critica-
mente la adecuacion de esta hipotesis, aunque su consideracion haya



resultado fundamental para avanzar en el conocimiento del orden de pala-
bras en las lenguas romances. El autor propone que el orden V2, aun sien-
do muy comun en la lengua espafiola antigua, tiene caracter de epifend-
meno y no es, por tanto, una estructura tipoldgica basica, pues desde su
punto de vista la anteposicion de constituyentes al verbo responde a una
motivacion discursiva, no gramatical. Asi, el orden subyacente parece ser
mas bien TVX (siguiendo a Vennemann 1974). Si partimos de esta estruc-
turacion bésica se entiende mejor que el numero y el orden de elementos
preverbales no sea fijo, 0 que ni siquiera sean necesarios (en el orden VI).
Cuando aparecen, se aprecia que pertenecen a categorias gramaticales
muy diversas y, lo mas importante, que siempre parecen cumplir una fun-
cién pragmaético-discursiva ligada al tratamiento que el hablante da a la
informacion en la oracién y en el discurso: de foco o de topico. Su pre-
sencia ante el verbo provoca, por necesidad, que este aparezca en segun-
da posicion pero ello no es, en absoluto, obligatorio como ocurre en las
lenguas de tipo V2. La anteposicion de estos constituyentes cumple tam-
bién una funcion prosddica bien conocida: evitar un elemento atono ini-
cial en la lengua antigua. Es muy relevante, ademas, la propuesta de expli-
cacion de la transicion entre el orden estructural latino SOV y el orden
que termind por triunfar en espafiol, SVO, y que aparece fundamental-
mente en oraciones transitivas, postulando un orden intermedio TVX que
responde a principios pragmatico-discursivos.

El capitulo cuarto de Montserrat Batllori (“Andlisis comparativo de las
construcciones de dislocacién a la derecha y su incidencia en el orden de
palabras del espafiol, catalan y portugués medievales”) esta dedicado al
estudio de la extrapolacién o dislocacién a la derecha de diversos consti-
tuyentes (Sintagmas Adjetivos, Preposicionales y oraciones de relativo) en
catalan, castellano y portugués antiguos, una estructura que aparece en
lenguas de tipo V2. La autora demuestra que su uso en estas variedades
romances no responde necesariamente a que pertenecieran a este tipo lin-
glistico, porque la misma construccion se encuentra en la lengua madre,
el latin, que no era una lengua V2. Su orden de constituyentes poseia gran
flexibilidad segln la distribucidn de la informacién en el discurso. Por un
lado, poseia dos periferias oracionales: una interna al SV y otra externa a
esta capa, el SComp. Entre ambas era posible la reorganizacién (en inglés,
scrambling) y, ademads, cabia la posibilidad de dislocar constituyentes a la
derecha, con discontinuidad de elementos por razones informativas. Las
lenguas iberorromances presentan categorias funcionales idénticas pero
una estructura informativa parcialmente similar; por ejemplo, es bien sabi-
do que en latin el orden VO estaba marcado informativamente, pero en
cierto momento de su historia cambi6 su estatus pragmatico, dando lugar
a una estructura no marcada en las lenguas romances (v. también infra).
Los datos de las estructuras de dislocacién en estas lenguas romances indi-



can que tal orden se relaciona, como en latin, con procesos discursivos (la
focalizacidén y la topicalizacion). Se documentan principalmente en textos
con fuerte influencia del latin (ya del siglo xm), es decir, parecen haber
surgido como un rasgo latinizante, y paso a ser un rasgo de estilo emplea-
do retéricamente para otorgar expresividad y vivacidad a la expresién. Por
ello es muy importante considerar la tradicion discursiva a la que perte-
nece un texto. Si fuera un rasgo asociado a la gramatica V2, apareceria en
toda época yen todo tipo de textos, pero no parece ser asi en ninguna de
las lenguas revisadas.

loanna Sitaridou titula su capitulo “La anteposicién de participio en
espafiol antiguo debida a la estructura de la informacion del discurso”.
Profundiza aqui en el anélisis del ascenso del participio sobre un verbo fle-
xionado en espafiol antiguo que, como el del infinitivo, se ha considerado
un movimiento largo de nucleo, de tipo formal, no semantico, y que tam-
bién se ha puesto en relacion con las lenguas de tipo V2. Ademas, podria
estar relacionado con la necesidad de dar apoyo a los elementos cliticos en
las primeras posiciones de la oracion, lo cual no es necesario en oraciones
subordinadas. Sin embargo, Sitaridou demuestra que la relacion de tal
estructura con un orden subyacente V2 no se sustenta, ya que existe el
mismo movimiento sin cliticos que lo motiven, en oraciones subordinadas
que no lo requieren, y es imposible este ascenso con elementos interroga-
tivos o cuantificadores. Tras la revisidon de sus datos, llega a la conclusion
de que el movimiento es de constituyente, no de nucleo, y que su motiva-
cion no es estrictamente formal, sino discursiva: el ascenso del participio
esta ligado a un proceso de focalizacion, lo cual explica que no pueda
ascender sobre el verbo flexionado cuando existen elementos interrogati-
vos o0 cuantificados preverbales; estos poseen propiedades de foco y resul-
ta imposible hallar dos focos contiguos. Este orden de palabras presenta
una motivacion similar a otros, como el del objeto: del orden OV estruc-
tural del latin se pas6 en romance a otro orden VO, pero era posible ante-
poner el objeto como en latin por razones discursivas (como foco). Solo
permanecié este orden marcado OV en la lengua moderna como foco
contrastivo.

Alvaro Octavio de Toledo y Huerta presenta en el capitulo sexto del
libro (“Futuros que se miran el ombligo: mesoclisis y anteposicién de for-
mas no personales en la historia del espafiol”) un estudio pormenorizado
y extenso de las estructuras de futuros y condicionales analiticos (FCA)
con pronombres atonos interpuestos entre el infinitivo y el auxiliar haber
en espafiol antiguo. Esta construccidn suscita no pocos problemas expli-
cativos, y el autor trata de solventarlos aqui con un cambio de perspectiva
analitica respecto a estudios previos. Consiste en basar el anélisis no en la
posicién del pronombre &tono, sino en la anteposicion del mismo infiniti-
vo al auxiliar. Segun esta perspectiva, la mesoclisis pronominal manifiesta



que en la Edad Media atn no se habia completado la gramaticalizacion de
los futuros y condicionales en formas sintéticas. Estas formas verbales con-
forman una perifrasis dedntica que, frente a otras, presenta un alto grado
de defectividad sintictica (solo aparecen en oraciones principales afirma-
tivas sin focos preverbales) y temporal (el auxiliar haber Gnicamente apa-
rece flexionado en presente y condicional). El caracter de perifrasis, ya
defendido por Girén (1997, 2007), se manifiesta tanto en la anteposicidn
ocasional del auxiliar haber al infinitivo, muy poco frecuente sin una pre-
posicion (a/de), asi como en el paralelismo en el comportamiento de esta
perifrasis y de otras con diferentes auxiliares (deber, querer, poder, e incluso
tener, que a finales de la Edad Media termind por sustituir a haber). El ana-
lisis de un extenso corpus de datos conduce a concluir que la anteposicién
del infinitivo con todas estas perifrasis, incluida la de los FCA, tenia una
motivacion discursiva, ya que se asocia a la categoria informativa del foco
débil. El caracter de foco del infinitivo se manifiesta en la seméantica y en
su orden; con los FCA lo hace también en el efecto de la negacion de
manera muy especial, ya que antepuesta al infinitivo y siendo foco en si
misma, bloquea la aparicion de la estructura analitica. Por otro lado, com-
parte las restricciones flexivas con otras perifrasis, como la que forma deber,
que se resiste a aparecer en subjuntivo. Ello tendria que ver con el hecho
de que las oraciones subordinadas no aceptan de manera igual todas las
perifrasis en toda época, y esta restriccidn sintactica es especialmente regu-
lar con los FCA. Entre las diferencias cabe destacar que los FCA no dan
espacio a la interposicion de la negacion entre el infinitivo y el auxiliar,
pero si el resto de perifrasis regularmente al menos hasta el siglo xv. Por
otra parte, parece que en los FCA la posicién mesoclitica del pronombre
actia como una marca de contexto sintactico, aunque no aparece por
igual en todos los textos castellanos ni en todas las areas peninsulares: no
son sistematicos en textos ya del siglo xin como la Biblia E6, lo cual
demuestra diversos grados de gramaticalizacion, y son mucho mas escasos
en el oriente de la peninsula. La estructura entra en declive en los Siglos
de Oro yello responde a un cambio general donde se robusteci6 el carac-
ter sintactico del orden de constituyentes y se amplié el uso de otros
medios para marcar la estructura informativa, como es el doblado con cli-
ticos. Es de notar también que, frente a algunos de los estudios que hemos
expuesto, para este autor la estructura del FCA seria indicativa de la per-
tenencia del espafiol medieval al tipo V2, aunque la anteposicion del infi-
nitivo poseyera un caracter discursivo, no formal. Tal comportamiento
seria posible en las lenguas de este tipo.

Hasta aqui hemos revisado las investigaciones sobre el orden de los ver-
bos y la relacion de las lenguas iberorromances con la tipologia V2. El
resto de trabajos del volumen se centra en el orden del sujeto y de los obje-
tos, asi como en las relaciones interoracionales. Comencemos por el de



Avcl-lina Sufier (“Estructura informativa y orden sujeto-participio en las
clausulas absolutas de anterioridad”), cuyo objetivo consiste en determi-
nar si la anteposicion del sujeto al participio en clausulas absolutas de
anterioridad se relaciona con la estructuracidn de la periferia izquierda en
las lenguas portuguesa, castellana y catalana antiguas. Ello permitira com-
parar la periferia de las clausulas no finitas y la de las finitas, algo muy poco
estudiado desde una perspectiva histérica. Tales estructuras nacen de las
construcciones de ablativo absoluto del latin y expresan circunstancias
concomitantes a la oracidn principal, de modo que equivaldrian a una ora-
cién adverbial de tipo finito pero sin nexo introductor. Recordemos tam-
bién que el sujeto presenta la particularidad de expresar el argumento
interno de las construcciones activas correspondientes, transitivas o inacu-
sativas. Si bien el latin arcaico anteponia regularmente el sujeto al verbo
en estas clausulas, el clasico admitia su posposicidn, y este orden fue el que
predomind en las lenguas iberorromances. Ahora bien, el orden sujeto-
participio siguio siendo posible, y Sufier identifica que estaba motivado
por razones discursivas, en consonancia con lo observado respecto a
estructuras de verbos no finitos en capitulos previos. Segln los datos, el
sujeto antepuesto se asocia a la categoria de foco contrastivo o al cambio
de tdpico, contribuyendo asi a la cohesién del discurso. La variacion en el
orden se debe a que las lenguas mencionadas poseen sujetos nulos, y si
aparecen explicitos en este tipo de clausulas, no son preverbales necesa-
riamente, a diferencia de lenguas como el inglés o el francés. Asimismo, la
anteposicion del sujeto al participio aparece por lo general en textos con
fuerte influencia del latin, de modo que constituye un rasgo de tipo lati-
nizante que se transforma en uno retdrico en el siglo XV, es decir, se expan-
de a otro tipo de textos (como ya vio Batllori en otro tipo de estructuras).
Ademas, en esa época la anteposicién afecta a mas constituyentes, solos o
combinados entre si: elementos relativos, el complemento agente o adver-
bios deicticos. Aparecen entonces estructuras de diatesis activa con sujetos
y objetos directos influidas por el italiano. De esta manera podemaos apre-
ciar que se amplia la estructura. A ello se suma que en ese espacio prever-
bal y en esa época se gramaticaliza la expresiéon una vez/una vegada, tem-
poral en origen, como nexo subordinante ligado a un operador temporal.
Se mantiene habilitada asi en la periferia izquierda baja la posicién de
tépico a la cual se asociaria el sujeto antepuesto. Pero, sin tal nexo, esa
posicion se perdi6 y el orden sujeto-participio dejo de ser posible en espa-
fiol moderno. Con este nexo, pervive hasta el espafiol actual. Ajuzgar por
estos hechos, la autora concluye que la periferia izquierda no difiere basi-
camente en las oraciones finitas adverbiales y las no finitas en la historia
de estas lenguas romances.

Moénica Castillo Lluch, en el capitulo titulado “El orden de palabras en
los fueros castellanos del siglo xm”, pone a prueba la pertinencia en espa-



fiol medieval del universal 16 de Greenberg (1963) sobre la correlacion
entre el orden VO y la precedencia del verbo auxiliar a un infinitivo en
perifrasis modales o al participio en construcciones pasivas o atributivas.
Su corpus de datos esta formado por un conjunto de fueros elaborados en
espafiol principalmente en el siglo xm. Los resultados del andlisis respal-
dan la validez del universal en esta variedad romance y al mismo tiempo
ponen en evidencia que el orden varia mucho entre fueros aunque todos
ellos sean coetaneos, lo cual permite a la autora valorar la adecuacién
explicativa de una serie de hip6tesis que vimos en trabajos previos. Por un
lado, un conjunto de fueros del oriente castellano presenta de forma
abundante el orden OV en oraciones subordinadas asi como la anteposi-
cion del infinitivo y del participio, mientras que el resto de fueros presen-
ta el orden inverso. En el primer grupo, la anteposicién del objeto, el infi-
nitivo o el participio no parece explicarse por razones discursivas, frente a
lo observado en muchos de los estudios que vimos. Aqui, la explicacion
parece estar mas bien en la influencia de la tradicion latina subyacente a
estos fueros, un factor externo a la lengua; su filiacion textual comun pro-
vocaria que, de manera natural, compartieran usos lingiisticos. En cam-
bio, en los fueros del &rea centro-occidental predomina el orden VO y la
posposicion del infinitivo y el participio en las construcciones menciona-
das. Lo pertinente entonces es analizar los casos en que se anteponen, y
Castillo Lluch percibe que no siempre mantienen una relacién con las
categorias informativas de topico y de foco; cabe barajar la posibilidad de
que opere aqui un factor externo, el empleo del rasgo estilistico de la
variatio o de rutinas expresivas. No puede formularse, pues, una Unica
explicacion. Como la propia Castillo Lluch reconoce, ello pone en evi-
dencia la necesidad de investigar mas estos aspectos, para lo cual resulta
fundamental considerar el origen geografico del fuero, oriental o centro-
occidental; quizas la clave de un comportamiento tan dispar se encuentre
en la variacion dialectal, de modo que conviene profundizar en el estudio
de la sintaxis dialectal historica.

Los capitulos de Hans-Jorg Dohla, Miriam Bouzouita y Sara Gomez
Seibane se dedican especificamente a la posicion de los objetos en diver-
sas construcciones. Dohla presenta el estudio “La marcacion diferencial
del objeto y el orden de palabras en espafiol y portugués: un cotejo dia-
cronico”, que viene a refrendar la hipotesis expuesta en Pensado (1995)
de que la preposicion a con el OD se desarroll6 como marca de objeto
tematico, es decir, su génesis estuvo relacionada directamente con la
estructuracidn discursiva. Dohla resalta que debid de desarrollarse cuando
el sujeto y el OD aparecian en posicidn contigua; ello sucede en el orden
VSO que predomina en la documentacién del espafiol del siglo xi segin
este autor. Se ha destacado en estudios previos la importancia del tipo
semantico del objeto para el uso de la marca preposicional (si es animado,



humano, definido es mas proclive a desarrollarla),y Déhla hace notar que
esta idea se complementa perfectamente con la del desarrollo de la marca
primeramente en objetos topicalizados: los pronombres personales de pri-
mera y segunda persona, con los que aparece antes esta estructura, se aso-
cian con entes humanos; estos asumen con mayor frecuencia también el
papel tematico de agente y aparecen por tanto con frecuencia en la posi-
cion de tema o topico discursivo y de sujeto gramatical en estructuras tran-
sitivas. Asimismo, como el orden es mas flexible en las lenguas de sujeto
nulo, estas son mas proclives a desarrollar una marca para tales objetos al
coaparecer el OD con el sujeto. El espafiol la desarrollé antes que el por-
tugués porque, segun el autor, poseia un orden mas flexible de constitu-
yentes; en cambio, el portugués presenta un orden SVO de manera regu-
lar desde fecha temprana, al menos desde el siglo xiii, y este orden no favo-
rece la aparicién de la marca preposicional de OD. Fue en la época de
mayor expansion de la lengua espafiola, entre los siglos xvi y xvii, cuando
se observa su uso abundante en portugués, lo cual conduce a pensar que
el prestigio del espafiol influy6 en la lengua vecina; en cambio, més tarde,
este prestigio se desdibuja y lalengua portuguesa abandona la marca poco
a poco.

Miriam Bouzouita, en el capitulo titulado “Las dislocaciones a la
izquierda en el espafiol del siglo xm: la accesibilidad referencial”, revisa la
pertinencia de un factor pragmatico-discursivo en el uso de las estructuras
topicales de objeto directo o indirecto dislocadas a la izquierda, menos fre-
cuentes en la lengua medieval que en la actual. En esta, la estructura se
relaciona con el concepto de accesibilidad del referente (es decir, si son
identificables en el contexto o no), que permite establecer dos tipos de
tdpicos distintos: los topicos colgados (en inglés, hanging topics) o disloca-
ciones con tema vinculante, que pueden aparecer en estructuras de ana-
coluto y presentan informacién conocida o nueva (esto es, con referentes
accesibles o0 no, respectivamente), y las dislocaciones a la izquierda con cli-
tico, que contienen informacidn conocida y presentan la marca preposi-
cional si funcionan como OD. La autora nota diferencias sustanciales
entre la lengua antigua de la Fazienda de Ultramary la moderna: en el espa-
fiol medieval no parece ser operante la accesibilidad referencial para dis-
tinguir ambas clases de topico, puesto que ambas portan informacion
conocida y nueva. Asi pues, frente al espafiol moderno, en la lengua anti-
gua no cabria diferenciarlos desde el punto de vista del contenido.

Sara GOomez Seibane investiga en su capitulo titulado “El espafiol en
contacto con la lengua vasca: orden de palabras y estructura informativa
en diacronia” el orden del objeto respecto al verbo en la variedad dialec-
tal del espafiol en zona vasca entre los siglos xviii-xix. El interés del estu-
dio radica en que el vasco es una lengua de tipo SOV y ello implica que la
posicion del foco informativo, a la izquierda del verbo, es distinta a la del



espafiol actual, donde se sitla a la derecha; sin embargo, en el espafiol
antiguo también podia situarse a laizquierda como en vasco. Entonces, su
objetivo es comprobar si el contacto de lenguas influy6 en el orden de
palabras de esta variedad dialectal del espafiol en su historia. Los datos
proceden de un cartulario de hablantes bilinglies, que aportan evidencias
sobre el contacto con el vasco, y de otro cartulario de hablantes monolin-
glies de la misma zona, el cual sirve como grupo de control. Revelan que
los hablantes bilingties utilizaban menos el orden OV que VO pero lo ha-
cian con mayor frecuencia que los monolingles, lo cual corrobora que el
contacto modifica el orden de palabras entre las lenguas. Ello se manifies-
ta, ademas, con la asociacion mayoritaria del objeto antepuesto a la cate-
goria de foco informativo, como en vasco. En cambio, los objetos ante-
puestos en el habla de hablantes monolingies se asocian principalmente
a la categoria informativa de tépico. Gomez Seibane maneja una hipétesis
alternativa: que la anteposicién del objeto al verbo con caracter de foco
informativo sea un orden que pervive en esa area desde el espafiol medie-
val; su pertinencia es dificil de valorar, pero la idea suscita gran interésy
bien merece una exploracion aparte.

Por ultimo, el capitulo de Marta Lopez lzquierdo (“Orden de clausu-
las y funcion informativa en las oraciones condicionales del espafiol del
siglo xv”) demuestra coémo la estructuracion informativa con el orden de
constituyentes sobrepasa el nivel oracional y se proyecta sobre el interora-
cional. En su estudio de la posicion relativa de la protasis y la apédosis de
las oraciones condicionales en la historia del espafiol, la autora también
pone a prueba un universal de Greenberg (1963), el numero 14, que esta-
blece que por lo general en las lenguas del mundo la prétasis antecede a
la apddosis; en algunos estudios se atribuye esta ordenacion al caracter de
tépico de la protasis. Como es posible su posposicion en latin, en espafiol
antiguo (Cano 2014) y en el moderno (Montolio 1999), Ldpez Izquierdo
se propone revisar las caracteristicas y las causas de tal orden en la lengua
medieval, para lo cual se sirve de un corpus de datos del siglo XV proce-
dentes del Corbacho. En el periodo clasico del latin era posible la posposi-
cion de la protasis cuando la oracion condicional tenia caracter de excep-
tivay este mismo comportamiento se registra en el texto castellano, y ade-
mas en condicionales con apddosis focalizada, asi como en las restrictivas,
las interrogativas y las de doble nexo. Es cierto que existe una relacién
entre el orden de la protasis y la estructuracion de la informacidn en el dis-
curso, pero no la notada hasta ahora: cuando la prdtasis se pospone, la
autora destaca que cumple la funcion de modificar la asercion de la ap6-
dosis y aporta con regularidad informacién nueva, de tipo rematico. De
esta manera, se sigue el orden de un esquema pragmatico-discursivo basi-
co: el contenido rematico se sitta al final del periodo.

En suma, resulta evidente que los estudios reunidos en este libro se



han elaborado con gran rigor tedrico y metodoldgico, lo cual implica que
las conclusiones a las que llegan posean un alto grado de fiabilidad. No
siempre son coincidentes, pero es que es asi como avanza el conocimien-
to; la disensidn nos obliga a estudiar mas y mejor un tema, a perfilar mejor
teorias, métodos y argumentaciones. Por ello, resulta un gran acierto por
parte de las coordinadoras haber reunido trabajos que llegan a conclusio-
nes diversas sobre un mismo tema.

También encontramos importantes coincidencias entre los trabajos.
Todos ponen de manifiesto la relacion que existe en el espafiol antiguo
entre la sintaxis y el discurso, esto es, el orden de palabras viene determi-
nado en gran medida por la distribucion de la informacidn en la escena
oracional, y, més all4, entre las oraciones de un mismo texto. El orden de
palabras constituye un recurso sintactico fundamental del que se sirven las
lenguas iberorromances en su historia con el fin de construir un discurso
coherente. Asimismo, en este libro se retinen las ideas fundamentales para
estudiar adecuadamente el orden de palabras. Primero, es necesario aten-
der a factores de tipo intralingliistico como el orden estructural basico, si
es gramatical o si es de configuracidn discursiva (con la activacion de las
categorias informativas de tdpico y foco en diferentes areas oracionales,
especialmente en la periferia izquierda), la clase de oracion donde se estu-
dia el orden, si es principal o subordinaday, en esta, el tipo de verbo, si es
finito o no finito, la relacidon entre las oraciones en el texto, etc. Ademas,
es imprescindible atender a factores extralinglisticos como la variedad
dialectal, la tipologia discursiva, el estilo e incluso la interferencia de len-
guas en contacto o de referencia (como lo era el latin en la Edad Media),
ya que pueden influir factores de orden sociolinguistico como el prestigio.
Estos factores actGan tanto en la diacronia de una lengua como en cada
sincronia que la conforma, por lo cual son pertinentes también en el estu-
dio de las lenguas actuales.

Para terminar, otro de los puntos fuertes del libro es que la riqueza de
los analisis y las conclusiones deja un espacio amplio de interpretacion,
esto es, un lector atento podrad reconocer aspectos sobre los que cabe
investigar un poco mas (o mucho, ojald). Asi pues, constituye una refe-
rencia obligada para las futuras investigaciones sobre el cambio lingUisti-
co relacionado con el orden de palabras.
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